
패널식 옹벽 01 정밀안전점검 결과표

1. 기본현황

가. 일반현황

용 역 명

상주영천고속도로 2024~2025년 

시설물 안전점검 용역

(25년 하반기 정밀안전점검)

점검기간 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31.

관리주체명 상주영천고속도로(주) 대표자 이 상 수

공동수급 독자수행 100% 계약방법 일반경쟁

시설물구분 도로 종 류 옹벽 종 별 2종

준 공 일 2017년 06월 27일
점검금액

(천원)
2,730 안전등급 A

시설물위치 경상북도 구미시 도개면 다곡리 시설물규모 연장 : 496.0m, 높이 : 19.0m

나. 점검 실시결과 현황

중대한 

결함 

등

중대한 
결함

- 없음

공중이 
이용하는 

부위에 결함
- 없음

점    검

주요결과

- 전면부 상태양호

- 기초부 상태양호

- 주변영향인자 상태양호

주요

보수·보강
- 주의관찰

다. 책임(참여)기술자 현황 

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

책임기술자 정 지 운 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 이 상 훈 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 서 동 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 장 진 원 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 황 상 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 양 주 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 손 기 영 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 중급기술자

참여기술자 전 희 균 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 이 석 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

라. 참고사항

- 21년 정밀안전점검, (주)명성엔지니어링, A등급

- 차기 중점관리부위 : 전면부, 성토부, 기초부에 대한 손상 발생여부 확인

- 정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 : 없음



패널식 옹벽 01 정밀안전점검 실시결과 요약문

책임기술자 종합의견

◾ 대상 시설물에 대한 정밀안전점검 결과, 전면부, 배수시설, 상부성토부, 기초부에는 구조적 

결함이 없는 양호한 상태로 조사되었고, 사용성에 문제는 없는 상태로 주기적인 점검을 통한 

신규손상의 발생 등에 대한 유지관리가 필요하다고 판단된다. 또한 옹벽 상단 및 하단부에 

과도한 식생이 산재하고 있어 해당 구조물의 원활한 유지관리를 실시하기 위한 정비가 

필요하다.

◾ 대상 시설물은 금회 점검 결과, 정밀안전진단 및 사용제한이 필요치 않다. 

◾ 전면부, 주변영향인자(배수시설 및 사면상태), 지반, 기초부에 대한 신규손상의 발생여부를 

확인하는 유지관리가 필요할 것으로 사료된다.

◾ 시설물의 안전성 유지는 점검 당시에는 양호한 상태로 존재하여도, 이후의 유지관리 상태 및 

예기치 않던 외적요인에 의해 잔존해 있던 위험요소가 일시적으로 노출되어 안전성에 영향을 

미칠 수 있으므로 지속적인 점검 등의 유지관리를 통해 기능성과 안전성을 유지하는 것이 

바람직할 것으로 판단된다.

◾ 강도시험결과, 설계기준강도를 상회하는 양호한 상태로 확인되었다.

◾ 탄산화 깊이 시험 결과, 철근부식의 우려가 없는 양호한 상태로 확인되었다..

◾ 측량결과, 전회 및 설계도서와 비교하여 검토한 결과, 미소한 차이가 확인되었으며, 측량시 

발생할 수 있는 측량기기 오차, 측량기기 사용 종류의 차이와 측량시 발생할 수 있는 

오차내로서, 침하, 전도, 활동 등이 발생하지 않은 상태로 판단된다.

◾ 대상 옹벽은 평가기준에 따른 결함지수는 0.00, 상태평가결과는 “A”로 산정되었다.

◾ 종합평가 결과, 대상시설물의 안전등급은 “A등급 : 문제점이 없는 최상의 상태”으로 

지정하였다.

                                                             책임기술자 : 정 지 운 (서명)



가. 정밀안전점검 외관조사 결과 기본

상태평가 결과 및 보수⦁보강 상태평가 결과 : A

결함발생 항목 상태평가 결함 종류 보수⦁보강(안)

SPAN 1 a 양호 주의관찰

SPAN 2 a 양호 주의관찰

SPAN 3 a 양호 주의관찰

SPAN 4 a 양호 주의관찰

SPAN 5 a 양호 주의관찰

SPAN 6 a 양호 주의관찰

SPAN 7 a 양호 주의관찰

SPAN 8 a 양호 주의관찰

SPAN 9 a 양호 주의관찰

SPAN 10 a 양호 주의관찰

SPAN 11 a 양호 주의관찰

SPAN 12 a 양호 주의관찰

SPAN 13 a 양호 주의관찰

SPAN 14 a 양호 주의관찰

SPAN 15 a 양호 주의관찰

SPAN 16 a 양호 주의관찰

SPAN 17 a 양호 주의관찰

SPAN 18 a 양호 주의관찰

SPAN 19 a 양호 주의관찰

SPAN 20 a 양호 주의관찰

SPAN 21 a 양호 주의관찰

SPAN 22 a 양호 주의관찰

SPAN 23 a 양호 주의관찰

SPAN 24 a 양호 주의관찰

SPAN 25 a 양호 주의관찰



나. 안전성평가

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

해당사항 없음

다. 내진성능 검토 수행 여부

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 적용

라. 현장시험

시험명 시험여부 시험결과 책임기술자 의견

콘크리트강도 시험 Y 30.1~30.7 MPa 설계기준강도(30MPa) 상회, 양호한 상태임

탄산화 깊이 측정 Y 51.0~63.0 ㎜
잔여깊이가 30㎜이상으로 철근부식 발생 

우려가 없음

기울기 Y 89.8~90.0 °
침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨

선형 및 수준측량 Y
준공자료와 다소 차이가 

있으나, 측량오차내로 측량됨

침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨

마. 보수·보강방안 및 개략공사비

구분 손상내용 보수방안
손상

물량

보수

물량
단위

단가

(천원)

개략공사비

(천원)

우선

순위

전면부 상태양호 - - - - - - -

배수시설 상태양호 - - - - - - -

상부성토부 상태양호 - - - - - - -

기초부 상태양호 - - - - - - -

개략공사비

(천원)

구 분 1순위 2순위 3순위

순공사비 0 0 0

재경비

(순공사비의 50%)
0 0 0

합계 0 0 0

개략공사비 총계(천원) 0

주1) 보수물량은 손상물량에 50%를 할증하였음.

주2) 0.3mm미만 균열보수는 손상물량(m)×0.25(m)를 하여 면적(㎡)으로 산출하였음.



패널식 옹벽 01 종평면도



패널식 옹벽 01 전경사진, 부위별 사진

전면부 전경 배수로 전경

하부 전경 상부 성토부 전경

광파기를 이용한 측량 작업 경사계를 이용한 경사도 측정



패널식 옹벽 02 정밀안전점검 결과표

1. 기본현황

가. 일반현황

용 역 명

상주영천고속도로 2024~2025년 

시설물 안전점검 용역

(25년 하반기 정밀안전점검)

점검기간 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31.

관리주체명 상주영천고속도로(주) 대표자 이 상 수

공동수급 독자수행 100% 계약방법 일반경쟁

시설물구분 도로 종 류 옹벽 종 별 2종

준 공 일 2017년 06월 27일
점검금액

(천원)
2,411 안전등급 A

시설물위치
대구광역시 군위군 소보면 

달산리
시설물규모 연장 : 438.0m, 높이 : 15.0m

나. 점검 실시결과 현황

중대한 

결함 

등

중대한 
결함

- 없음

공중이 
이용하는 

부위에 결함
- 없음

점    검

주요결과

- 전면부 배부름 ,누수, 판넬 파손, 파손 및 이격, 기울음 등

- 기초부 체수 등

- 주변영향인자 상태양호

주요

보수·보강
- 단면보수, 주의관찰, 정비 등

다. 책임(참여)기술자 현황 

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

책임기술자 정 지 운 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 이 상 훈 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 서 동 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 장 진 원 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 황 상 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 양 주 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 손 기 영 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 중급기술자

참여기술자 전 희 균 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 이 석 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

라. 참고사항

- 19년 정밀안전점검, (주)명성엔지니어링, A등급

- 차기 중점관리부위 : 전면부 배부름, 누수, 파손 및 이격, 기초부 체수

- 정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 : 없음



패널식 옹벽 02 정밀안전점검 실시결과 요약문

책임기술자 종합의견

◾ 대상 시설물에 대한 정밀안전점검 결과, 기초부 체수, 전면부 판넬 파손, 재파손, 파손 및 이격, 

누수, 균열부백태, 배부름 등의 손상이 조사되었으나 구조적인 결함은 없는 상태로 조사되었다. 

이네 사용성에 문제는 없는 상태로 주기적인 점검을 통한 손상의 진전 및 신규손상의 발생 등에 

대한 유지관리를 실시하고 손상의 진전 및 발생시 보수, 보강안을 선정하여 조치를 취하는 

관리가 필요하다고 판단된다. 또한 옹벽 상단 및 하단부에 과도한 식생이 산재하고 있어 해당 

구조물의 원활한 유지관리를 실시하기 위한 정비가 필요하다

◾ 대상 시설물은 금회 점검 결과, 정밀안전진단 및 사용제한이 필요치 않다. 

◾ 전면부 배부름, 누수, 파손 및 이격, 지반, 기초부 체수 발생에 대하여 주기적인 점검을 통해 

발생규모 및 진전여부 확인이 필요하며, 점검당시에는 구조적인 영향을 미치는 상태는 아니나 

강우, 적설 등으로 인한 동결융해, 누수의 진전(토사 및 충전물유실)을 주기적으로 상태 

확인하여 현황관리를 실시하는 것이 바람직하다.

◾ 시설물의 안전성 유지는 점검 당시에는 양호한 상태로 존재하여도, 이후의 유지관리 상태 및 

예기치 않던 외적요인에 의해 잔존해 있던 위험요소가 일시적으로 노출되어 안전성에 영향을 

미칠 수 있으므로 지속적인 점검 등의 유지관리를 통해 기능성과 안전성을 유지하는 것이 

바람직할 것으로 판단된다.

◾ 강도시험결과, 설계기준강도를 상회하는 양호한 상태로 확인되었다.

◾ 탄산화 깊이 시험 결과, 철근부식의 우려가 없는 양호한 상태로 확인되었다..

◾ 측량결과, 전회 및 설계도서와 비교하여 검토한 결과, 미소한 차이가 확인되었으며, 측량시 

발생할 수 있는 측량기기 오차, 측량기기 사용 종류의 차이와 측량시 발생할 수 있는 

오차내로서, 침하, 전도, 활동 등이 발생하지 않은 상태로 판단된다.

◾ 대상 옹벽은 평가기준에 따른 결함지수 0.02, 상태평가결과는 “A”로 산정되었다.

◾ 종합평가 결과, 대상시설물의 안전등급은 “A등급 : 문제점이 없는 최상의 상태”으로 

지정하였다.

◾ 금회 조사 시기에는 사용성에 문제는 없는 상태로 판단되나 주기적인 점검을 통한 손상의 증가 

및 확대 등에 대해 확인, 조치를 실시하는 유지관리가 필요할 것으로 판단된다.

                                    

                                                             책임기술자 : 정 지 운 (서명)



가. 정밀안전점검 외관조사 결과 기본

상태평가 결과 및 보수⦁보강 상태평가 결과 : A

결함발생 항목 상태평가 결함 종류 보수⦁보강(안)

SPAN 1 a 판넬 기울음 주의관찰

SPAN 2 a 판넬 파손, 기울음 단면보수

SPAN 3 a
체수, 판넬 파손, 배부름, 누수, 

판넬 기울음
정비, 단면보수, 주의관찰

SPAN 4 a
판넬 파손, 누수, 기울음, 

균열부백태
표면처리, 단면보수, 주의관찰

SPAN 5 a 판넬 기울음 주의관찰

SPAN 6 a 판넬 파손, 누수, 기울음 단면보수, 주의관찰

SPAN 7 a 판넬 기울음 주의관찰

SPAN 8 a 판넬 기울음 주의관찰

SPAN 9 a 판넬 기울음 주의관찰

SPAN 10 a 판넬 기울음 주의관찰

SPAN 11 a 판넬 파손, 기울음 단면보수, 단면보수

SPAN 12 a 양호 주의관찰

SPAN 13 a 양호 주의관찰

SPAN 14 a 양호 주의관찰

SPAN 15 a 양호 주의관찰

SPAN 16 a 양호 주의관찰

SPAN 17 a 양호 주의관찰

SPAN 18 a 양호 주의관찰

SPAN 19 a 양호 주의관찰

SPAN 20 a 양호 주의관찰

SPAN 21 a 양호 주의관찰

SPAN 22 a 양호 주의관찰



나. 안전성평가

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

해당사항 없음

다. 내진성능 검토 수행 여부

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 적용

라. 현장시험

시험명 시험여부 시험결과 책임기술자 의견

콘크리트강도 시험 Y 30.6~31.4 MPa 설계기준강도(30MPa) 상회, 양호한 상태임

탄산화 깊이 측정 Y 57.0~72.0 ㎜
잔여깊이가 30㎜이상으로 철근부식 발생 

우려가 없음

기울기 Y 89.8~90.5 °
침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨

선형 및 수준측량 Y
준공자료와 다소 차이가 

있으나, 측량오차내로 측량됨

침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨

마. 보수·보강방안 및 개략공사비

구분 손상내용 보수방안
손상

물량

보수

물량
단위

단가

(천원)

개략공사비

(천원)

우선

순위

전면부

판넬 파손, 재파손 단면보수 0.90 1.35 ㎡ 960 1,296 2순위

배부름 주의관찰 - - - - - -

누수 주의관찰 - - - - - -

판넬 기울음 주의관찰 - - - - - -

판넬 파손 및 이격 주의관찰 - - - - - -

균열부백태 표면처리 0.10 0.15 ㎡ 960 144 2순위

배수시설 상태양호 - - - - - - -

상부성토부 상태양호 - - - - - - -

기초부 체수 정비 5.00 7.50 ㎡ 25 188 2순위

개략공사비

(천원)

구 분 1순위 2순위 3순위

순공사비 0 1,598 0

재경비

(순공사비의 50%)
0 799 0

합계 0 2,397 0

개략공사비 총계(천원) 2,397

주1) 보수물량은 손상물량에 50%를 할증하였음.

주2) 0.3mm미만 균열보수는 손상물량(m)×0.25(m)를 하여 면적(㎡)으로 산출하였음.



패널식 옹벽 02 종평면도



패널식 옹벽 02 전경사진, 부위별 사진

전면부 전경 배수로 전경

하부 전경 상부 성토부 전경

광파기를 이용한 측량 작업 경사계를 이용한 경사도 측정



블럭식 옹벽 03 정밀안전점검 결과표

1. 기본현황

가. 일반현황

용 역 명

상주영천고속도로 2024~2025년 

시설물 안전점검 용역

(25년 하반기 정밀안전점검)

점검기간 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31.

관리주체명 상주영천고속도로(주) 대표자 이 상 수

공동수급 독자수행 100% 계약방법 일반경쟁

시설물구분 도로 종 류 옹벽 종 별 2종

준 공 일 2017년 06월 27일
점검금액

(천원)
1,200 안전등급 A

시설물위치
대구광역시 군위군 소보면 

산법리
시설물규모 연장 : 218.0m, 높이 : 8.7m

나. 점검 실시결과 현황

중대한 

결함 

등

중대한 
결함

- 없음

공중이 
이용하는 

부위에 결함
- 없음

점    검

주요결과

- 전면부 블럭 균열, 블럭 파손 등

- 기초부 상태양호

- 주변영향인자 상태양호

주요

보수·보강
- 주의관찰

다. 책임(참여)기술자 현황 

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

책임기술자 정 지 운 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 이 상 훈 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 서 동 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 장 진 원 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 황 상 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 양 주 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 손 기 영 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 중급기술자

참여기술자 전 희 균 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 이 석 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

라. 참고사항

- 21년 정밀안전점검, (주)명성엔지니어링, A등급

- 차기 중점관리부위 : 전면부 블럭 균열, 블럭 파손

- 정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 : 없음



블럭식 옹벽 03 정밀안전점검 실시결과 요약문

책임기술자 종합의견

◾ 대상 시설물에 대한 정밀안전점검 결과, 전면부에 외부충격, 공용기간 증가 등으로 인한 블럭 

균열, 파손의 손상이 국부적으로 발생하였으나 현장 점검시점에 시설물의 전반적인 안전성 및 

기능성에는 특별한 문제가 없는 상태로서 조사되었으며, 주기적인 점검을 통한 관리를 

시행한다면 대상시설물의 사용성은 확보될 수 있을 것으로 판단된다. 또한 옹벽 상단 및 

하단부에 과도한 식생이 산재하고 있어 해당 구조물의 원활한 유지관리를 실시하기 위한 정비가 

필요하다

◾ 대상 시설물은 금회 점검 결과, 정밀안전진단 및 사용제한이 필요치 않다.

◾ 전면부의 블럭 균열, 파손 등의 손상은 시설물의 사용성 및 구조적인 손상은 아니나 주기적인 

점검을 통해 발생규모 및 현황관리를 실시하고, 일정규모 이상 발생할 경우 적절한 조치를 통한 

관리 필요하다.ㆍ 공중이 이용하는 부위중 도로포장은 본문의 지반, 기초부, 주변영향인자에 

기입된 내용으로 대체하였으며, 도로부 신축이음부, 추락방지시설, 환기구 등의 덮개는 미설치된 

상태이다.

◾ 시설물의 안전성 유지는 점검 당시에는 양호한 상태로 존재하여도, 이후의 유지관리 상태 및 

예기치 않던 외적요인에 의해 잔존해 있던 위험요소가 일시적으로 노출되어 안전성에 영향을 

미칠 수 있으므로 지속적인 점검 등의 유지관리를 통해 기능성과 안전성을 유지하는 것이 

바람직할 것으로 판단된다.

◾ 강도시험결과, 설계기준강도를 상회하는 양호한 상태로 확인되었다.

◾ 측량결과, 전회 및 설계도서와 비교하여 검토한 결과, 미소한 차이가 확인되었으며, 측량시 

발생할 수 있는 측량기기 오차, 측량기기 사용 종류의 차이와 측량시 발생할 수 있는 

오차내로서, 침하, 전도, 활동 등이 발생하지 않은 상태로 판단된다.

◾ 대상 옹벽은 평가기준에 따른 결함지수는 0.01, 상태평가결과는 “A”로 산정되었다.

◾ 종합평가 결과, 대상시설물의 안전등급은 “A등급 : 문제점이 없는 최상의 상태”으로 

지정하였다.

◾ 금회 조사 시기에는 사용성에 문제는 없는 상태로 판단되나 주기적인 점검을 통한 손상의 증가 

및 확대 등에 대해 확인, 조치를 실시하는 유지관리가 필요할 것으로 판단된다.

                                                             책임기술자 : 정 지 운 (서명)



가. 정밀안전점검 외관조사 결과 기본

상태평가 결과 및 보수⦁보강 상태평가 결과 : A

결함발생 항목 상태평가 결함 종류 보수⦁보강(안)

SPAN 1 a 양호 주의관찰

SPAN 2 a 양호 주의관찰

SPAN 3 a 블럭 파손, 블럭 균열 주의관찰

SPAN 4 a 블럭 균열 주의관찰

SPAN 5 a 블럭 파손 주의관찰

SPAN 6 a 블럭 파손 주의관찰

SPAN 7 a 블럭 균열 주의관찰

SPAN 8 a 양호 주의관찰

SPAN 9 a 양호 주의관찰

SPAN 10 a 양호 주의관찰

SPAN 11 a 양호 주의관찰

나. 안전성평가

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

해당사항 없음

다. 내진성능 검토 수행 여부

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 적용

라. 현장시험

시험명 시험여부 시험결과 책임기술자 의견

콘크리트강도 시험 Y 27.7~28.2 MPa 설계기준강도(27MPa) 상회, 양호한 상태임

기울기 Y 88.4~88.9 °
침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨

선형 및 수준측량 Y
준공자료와 다소 차이가 

있으나, 측량오차내로 측량됨

침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨



마. 보수·보강방안 및 개략공사비

구분 손상내용 보수방안
손상

물량

보수

물량
단위

단가

(천원)

개략공사비

(천원)

우선

순위

전면부

블럭 균열 주의관찰 - - - - - -

블럭 파손 주의관찰 - - - - - -

배수시설 상태양호 - - - - - - -

상부성토부 상태양호 - - - - - - -

기초부 상태양호 - - - - - - -

개략공사비

(천원)

구 분 1순위 2순위 3순위

순공사비 0 0 0

재경비

(순공사비의 50%)
0 0 0

합계 0 0 0

개략공사비 총계(천원) 0

주1) 보수물량은 손상물량에 50%를 할증하였음.

주2) 0.3mm미만 균열보수는 손상물량(m)×0.25(m)를 하여 면적(㎡)으로 산출하였음.



블럭식 옹벽 03 종평면도



블럭식 옹벽 03 전경사진, 부위별 사진

전면부 전경 배수로 전경

하부 전경 상부 성토부 전경

광파기를 이용한 측량 작업 경사계를 이용한 경사도 측정



블럭식 옹벽 04 정밀안전점검 결과표

1. 기본현황

가. 일반현황

용 역 명

상주영천고속도로 2024~2025년 

시설물 안전점검 용역

(25년 하반기 정밀안전점검)

점검기간 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31.

관리주체명 상주영천고속도로(주) 대표자 이 상 수

공동수급 독자수행 100% 계약방법 일반경쟁

시설물구분 도로 종 류 옹벽 종 별 2종

준 공 일 2017년 06월 27일
점검금액

(천원)
1,503 안전등급 A

시설물위치
대구광역시 군위군 소보면 

산법리
시설물규모 연장 : 273.0m, 높이 : 12.5m

나. 점검 실시결과 현황

중대한 

결함 

등

중대한 
결함

- 없음

공중이 
이용하는 

부위에 결함
- 없음

점    검

주요결과

- 전면부 블럭 균열, 블럭 파손, 배부름, 백태 등

- 주변영향인자 배수시설 균열 및 파손 등

- 기초부 하부 방호벽 파손 등

주요

보수·보강
- 표면처리, 단면보수, 주의관찰 등

다. 책임(참여)기술자 현황 

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

책임기술자 정 지 운 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 이 상 훈 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 서 동 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 장 진 원 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 황 상 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 양 주 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 손 기 영 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 중급기술자

참여기술자 전 희 균 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 이 석 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

라. 참고사항

- 21년 정밀안전점검, (주)명성엔지니어링, A등급

- 차기 중점관리부위 : 전면부 배부름, 배수시설 파손, 기초부 하부 방호벽 파손 등

- 정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 : 없음



블럭식 옹벽 04 정밀안전점검 실시결과 요약문

책임기술자 종합의견

◾ 지반, 기초부, 전면부, 주변영향인자(사면부, 배수시설)에서 하부 방호벽 파손, 국부적인 

배부름, 블럭 균열, 블럭 파손, 백태, 배수로 파손 등의 손상이 조사되었으나, 옹벽의 사용성에는 

영향을 주지 않는 것으로 판단되므로 내구성 증진을 위한 표면처리, 단면보수 등의 적절한 

보수가 필요하다고 판단된다. 또한, 전면부에 배부름 발생의 원인은 시공미흡으로 추정되며, 

배부름의 진행성 확인을 위한 주기적인 점검 및 계측을 통한 자료 분석 후 손상의 진전 시 

적절한 보수를 통한 관리 필요하고, 상부 성토부 및 전면부에 과도한 식생이 산재하여, 추후 

원활한 점검 및 옹벽은 안전성을 위한 정비 등의 조치가 필요하다.

◾ 대상 시설물은 금회 점검 결과, 정밀안전진단 및 사용제한이 필요치 않다.

◾ 전면부의 배부름 발생의 원인은 시공미흡으로 추정되며, 배부름의 진행성 확인을 위해 점검시 

부착된 타켓지의 데이터와 주기적인 점검 및 계측 자료를 비교 분석 후 손상의 진전 시 적절한 

보수를 통한 관리 필요하고, 지반, 기초부, 주변영향인자(배수시설)의 하부 방호벽 파손, 배수로 

파손은 손상의 진전여부 확인이 필요하다. ㆍ 금회 조사 시기에는 사용성에 문제는 없는 상태로 

판단되나 주기적인 점검을 통한 손상의 증가 및 확대 등에 대해 확인, 조치를 실시하는 

유지관리가 필요할 것으로 판단된다.

◾ 시설물의 안전성 유지는 점검 당시에는 양호한 상태로 존재하여도, 이후의 유지관리 상태 및 

예기치 않던 외적요인에 의해 잔존해 있던 위험요소가 일시적으로 노출되어 안전성에 영향을 

미칠 수 있으므로 지속적인 점검 등의 유지관리를 통해 기능성과 안전성을 유지하는 것이 

바람직할 것으로 판단된다.

◾ 강도시험결과, 설계기준강도를 상회하는 양호한 상태로 확인되었다.

◾ 측량결과, 전회 및 설계도서와 비교하여 검토한 결과, 미소한 차이가 확인되었으며, 측량시 

발생할 수 있는 측량기기 오차, 측량기기 사용 종류의 차이와 측량시 발생할 수 있는 

오차내로서, 침하, 전도, 활동 등이 발생하지 않은 상태로 판단된다.

◾ 대상 옹벽은 평가기준에 따른 결함지수는 0.04, 상태평가결과는 “A”로 산정되었다.

◾ 종합평가 결과, 대상시설물의 안전등급은 “A등급 : 문제점이 없는 최상의 상태”로 

지정하였다.

◾ 금회 조사 시기에는 사용성에 문제는 없는 상태로 판단되나 주기적인 점검을 통한 손상의 증가 

및 확대 등에 대해 확인, 조치를 실시하는 유지관리가 필요할 것으로 판단된다.

                                                             책임기술자 : 정 지 운 (서명)



가. 정밀안전점검 외관조사 결과 기본

상태평가 결과 및 보수⦁보강 상태평가 결과 : A

결함발생 항목 상태평가 결함 종류 보수⦁보강(안)

SPAN 1 a 블럭 균열, 백태 주의관찰

SPAN 2 a 백태 주의관찰

SPAN 3 a 백태 주의관찰

SPAN 4 a 배수로 파손, 백태 단면보수, 주의관찰

SPAN 5 a 배수로 파손, 백태 단면보수, 주의관찰

SPAN 6 a 블럭 균열, 파손, 백태 단면보수, 주의관찰

SPAN 7 a 블럭 균열, 백태 표면처리, 주의관찰

SPAN 8 a
배수로 파손, 블럭 파손, 하부 

방호벽 파손, 백태
단면보수, 주의관찰

SPAN 9 a 백태 주의관찰

SPAN 10 a 배부름, 백태 주의관찰

SPAN 11 a 블럭 균열, 백태 주의관찰

SPAN 12 a 배부름, 백태 주의관찰

SPAN 13 a
블럭 균열, 백태, 배수로 파손, 

배수로 균열

표면처리, 단면보수, 

주의관찰

SPAN 14 a 배수로 균열 주입보수

나. 안전성평가

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

해당사항 없음

다. 내진성능 검토 수행 여부

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 적용



라. 현장시험

시험명 시험여부 시험결과 책임기술자 의견

콘크리트강도 시험 Y 27.9~28.4 MPa 설계기준강도(27MPa) 상회, 양호한 상태임

기울기 Y 88.4~88.7 °
침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨

선형 및 수준측량 Y
준공자료와 다소 차이가 

있으나, 측량오차내로 측량됨

침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨

마. 보수·보강방안 및 개략공사비

구분 손상내용 보수방안
손상

물량

보수

물량
단위

단가

(천원)

개략공사비

(천원)

우선

순위

전면부

블럭 균열 주의관찰 - - - - - -

블록 파손 단면보수 3.00 3.00 EA 165 495 2순위

배수시설

배수로 균열(0.3㎜미만) 표면처리 1.00 0.38 ㎡ 250 95 2순위

배수로 균열(0.3㎜이상) 주입보수 1.50 2.25 m 103 232 2순위

배수로 파손 단면보수 0.15 0.22 ㎡ 960 211 2순위

상부성토부 상태양호 - - - - - - -

기초부 하부 방호벽 파손 단면보수 0.40 0.60 ㎡ 960 576 2순위

개략공사비

(천원)

구 분 1순위 2순위 3순위

순공사비 0 1,609 0

재경비

(순공사비의 50%)
0 805 0

합계 0 2,414 0

개략공사비 총계(천원) 2,414

주1) 보수물량은 손상물량에 50%를 할증하였음.

주2) 0.3mm미만 균열보수는 손상물량(m)×0.25(m)를 하여 면적(㎡)으로 산출하였음.



블럭식 옹벽 04 종평면도



블럭식 옹벽 04 전경사진, 부위별 사진

전면부 전경 배수로 전경

하부 전경 상부 성토부 전경

광파기를 이용한 측량 작업 경사계를 이용한 경사도 측정



패널식 옹벽 05 정밀안전점검 결과표

1. 기본현황

가. 일반현황

용 역 명

상주영천고속도로 2024~2025년 

시설물 안전점검 용역

(25년 하반기 정밀안전점검)

점검기간 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31.

관리주체명 상주영천고속도로(주) 대표자 이 상 수

공동수급 독자수행 100% 계약방법 일반경쟁

시설물구분 도로 종 류 옹벽 종 별 2종

준 공 일 2017년 06월 27일
점검금액

(천원)
853 안전등급 A

시설물위치
대구광역시 군위군 소보면 

산법리
시설물규모 연장 : 496.0m, 높이 : 19.0m

나. 점검 실시결과 현황

중대한 

결함 

등

중대한 
결함

- 없음

공중이 
이용하는 

부위에 결함
- 없음

점    검

주요결과

- 전면부 판넬 백태(표면열화), 파손, 들뜸, 앵커캡 파손 등

- 기초부 상태양호

- 주변영향인자 배수시설 배수로 들뜸, 배수로 균열, 이격 등

주요

보수·보강
- 표면처리, 주입보수, 단면보수, 정비 등

다. 책임(참여)기술자 현황 

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

책임기술자 정 지 운 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 이 상 훈 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 서 동 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 장 진 원 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 황 상 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 양 주 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 손 기 영 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 중급기술자

참여기술자 전 희 균 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 이 석 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

라. 참고사항

- 21년 정밀안전점검, (주)명성엔지니어링, A등급

- 차기 중점관리부위 : 전면부 판넬 백태(표면열화), 배수시설 배수로 이격 등

- 정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 : 없음



패널식 옹벽 05 정밀안전점검 실시결과 요약문

책임기술자 종합의견

◾ 지반, 기초부, 전면부, 주변영향인자(사면부, 배수시설)에서 판넬 파손, 들뜸, 백태(표면열화), 

앵커캡 파손, 배수로 이격, 파손, 들뜸 등의 손상이 조사되었으나, 옹벽의 사용성에는 영향을 

주지 않는 것으로 판단되므로 내구성 증진을 위한 단면보수, 정비, 주의관찰 등의 적절한 조치가 

필요하다고 판단된다. 또한 상부 성토부 및 전면부에 과도한 식생이 산재하여, 추후 원활한 점검 

및 옹벽은 안전성을 위한 정비 등의 조치가 필요하다.

◾ 대상 시설물은 금회 점검 결과, 정밀안전진단 및 사용제한이 필요치 않다. 

◾ 전면부 판넬 백태(표면열화), 배수시설 배수로 이격에 대한 주기적인 점검을 통하여 손상의 

진전여부를 확인하고, 손상의 진전 및 신규손상의 발생여부를 확인하는 유지관리가 필요하다고 

판단된다.

◾ 시설물의 안전성 유지는 점검 당시에는 양호한 상태로 존재하여도, 이후의 유지관리 상태 및 

예기치 않던 외적요인에 의해 잔존해 있던 위험요소가 일시적으로 노출되어 안전성에 영향을 

미칠 수 있으므로 지속적인 점검 등의 유지관리를 통해 기능성과 안전성을 유지하는 것이 

바람직할 것으로 판단된다.

◾ 강도시험결과, 설계기준강도를 상회하는 양호한 상태로 확인되었다.

◾ 탄산화 깊이 시험 결과, 철근부식의 우려가 없는 양호한 상태로 확인되었다..

◾ 측량결과, 전회 및 설계도서와 비교하여 검토한 결과, 미소한 차이가 확인되었으며, 측량시 

발생할 수 있는 측량기기 오차, 측량기기 사용 종류의 차이와 측량시 발생할 수 있는 

오차내로서, 침하, 전도, 활동 등이 발생하지 않은 상태로 판단된다.

◾ 대상 옹벽은 평가기준에 따른 결함지수는 0.03, 상태평가결과는 “A”로 산정되었다.

◾ 종합평가 결과, 대상시설물의 안전등급은 “A등급 : 문제점이 없는 최상의 상태”으로 

지정하였다.

                                                             책임기술자 : 정 지 운 (서명)



가. 정밀안전점검 외관조사 결과 기본

상태평가 결과 및 보수⦁보강 상태평가 결과 : A

결함발생 항목 상태평가 결함 종류 보수⦁보강(안)

SPAN 1 a 판넬 파손, 앵커캡 파손 단면보수, 정비

SPAN 2 a 양호 주의관찰

SPAN 3 a 판넬 백태(표면열화) 표면처리

SPAN 4 a
판넬 백태(표면열화), 판넬 

파손, 배수로 들뜸
단면보수, 주의관찰

SPAN 5 a
판넬 백태(표면열화), 배수로 

균열
표면처리, 주의관찰

SPAN 6 a
판넬 백태(표면열화), 배수로 

균열
표면처리, 주의관찰

SPAN 7 a
판넬 백태(표면열화), 배수로 

이격, 판넬 들뜸, 파손

표면처리, 주입보수, 

주의관찰

SPAN 8 a 양호 주의관찰

나. 안전성평가

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

해당사항 없음

다. 내진성능 검토 수행 여부

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 적용

라. 현장시험

시험명 시험여부 시험결과 책임기술자 의견

콘크리트강도 시험 Y 27.2~27.9 MPa 설계기준강도(24MPa) 상회, 양호한 상태임

탄산화 깊이 측정 Y 82.5~107.5 ㎜
잔여깊이가 30㎜이상으로 철근부식 발생 

우려가 없음

기울기 Y 89.7~90.0 °
침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨

선형 및 수준측량 Y
준공자료와 다소 차이가 

있으나, 측량오차내로 측량됨

침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨



마. 보수·보강방안 및 개략공사비

구분 손상내용 보수방안
손상

물량

보수

물량
단위

단가

(천원)

개략공사비

(천원)

우선

순위

전면부

판넬 

백태(표면열화)
주의관찰 - - - - - -

앵커캡 파손 정비 6.00 6.00 EA 78 468 2순위

판넬 파손, 들뜸 단면보수 2.41 3.62 ㎡ 960 3,475 2순위

배수시설

배수로 들뜸 단면보수 0.10 0.15 ㎡ 960 144 2순위

배수로 균열 

(0.3㎜미만)
표면처리 2.50 3.75 ㎡ 230 863 2순위

배수로 이격 주의관찰 - - - - - -

상부성토부 상태양호 - - - - - - -

기초부 상태양호 - - - - - - -

개략공사비

(천원)

구 분 1순위 2순위 3순위

순공사비 0 4,950 0

재경비

(순공사비의 50%)
0 2,475 0

합계 0 7,425 0

개략공사비 총계(천원) 7,425

주1) 보수물량은 손상물량에 50%를 할증하였음.

주2) 0.3mm미만 균열보수는 손상물량(m)×0.25(m)를 하여 면적(㎡)으로 산출하였음.



패널식 옹벽 05 종평면도



패널식 옹벽 05 전경사진, 부위별 사진

전면부 전경 배수로 전경

하부 전경 상부 전경

광파기를 이용한 측량 작업 광파기를 이용한 경사도 측정



블럭식 옹벽 06 정밀안전점검 결과표

1. 기본현황

가. 일반현황

용 역 명

상주영천고속도로 2024~2025년 

시설물 안전점검 용역

(25년 하반기 정밀안전점검)

점검기간 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31.

관리주체명 상주영천고속도로(주) 대표자 이 상 수

공동수급 독자수행 100% 계약방법 일반경쟁

시설물구분 도로 종 류 옹벽 종 별 2종

준 공 일 2017년 06월 27일
점검금액

(천원)
1,013 안전등급 A

시설물위치
대구광역시 군위군 효령면 

내리리
시설물규모 연장 : 184.0m, 높이 : 8.4m

나. 점검 실시결과 현황

중대한 

결함 

등

중대한 
결함

- 없음

공중이 
이용하는 

부위에 결함
- 없음

점    검

주요결과

- 전면부 블럭 파손, 기울음 등

- 기초부 상태양호

- 주변영향인자 배수시설 균열 등

주요

보수·보강
- 단면보수, 주입보수, 주의관찰 등

다. 책임(참여)기술자 현황 

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

책임기술자 정 지 운 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 이 상 훈 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 서 동 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 장 진 원 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 황 상 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 양 주 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 손 기 영 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 중급기술자

참여기술자 전 희 균 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 이 석 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

라. 참고사항

- 21년 정밀안전점검, (주)명성엔지니어링, A등급

- 차기 중점관리부위 : 전면부 블럭 기울음, 배수시설 배수로 균열 등

- 정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 : 없음



블럭식 옹벽 06 정밀안전점검 실시결과 요약문

책임기술자 종합의견

◾ 대상 시설물에 대한 정밀안전점검 결과, 전면부에 공용기간 증가, 상부 우수유입 등으로 인한 

블럭 파손, 기울음, 배수시설 배수로 균열의 손상이 발생하였으나 현장 점검시점에 시설물의 

전반적인 안전성 및 기능성에는 특별한 문제가 없는 상태로서 조사되었으며, 주기적인 점검을 

통한 관리를 시행한다면 대상시설물의 사용성은 확보될 수 있을 것으로 판단된다.

◾ 대상 시설물은 금회 점검 결과, 정밀안전진단 및 사용제한이 필요치 않다.

◾ 또한 옹벽 상단 및 하단부에 과도한 식생이 산재하고 있어 해당 구조물의 원활한 유지관리를 

실시하기 위한 정비가 필요하다

◾ 전면부 및 주변영향인자(배수시설 및 사면상태)에서 블럭 기울음, 배수로 균열 손상은 

시설물의 사용성 및 구조적인 손상은 아니나 주기적인 점검을 통해 발생규모 및 현황관리를 

실시하고, 일정규모 이상 발생할 경우 적절한 조치를 통한 관리 필요하다.

◾ 시설물의 안전성 유지는 점검 당시에는 양호한 상태로 존재하여도, 이후의 유지관리 상태 및 

예기치 않던 외적요인에 의해 잔존해 있던 위험요소가 일시적으로 노출되어 안전성에 영향을 

미칠 수 있으므로 지속적인 점검 등의 유지관리를 통해 기능성과 안전성을 유지하는 것이 

바람직할 것으로 판단된다.

◾ 강도시험결과, 설계기준강도를 상회하는 양호한 상태로 확인되었다.

◾ 측량결과, 전회 및 설계도서와 비교하여 검토한 결과, 미소한 차이가 확인되었으며, 측량시 

발생할 수 있는 측량기기 오차, 측량기기 사용 종류의 차이와 측량시 발생할 수 있는 

오차내로서, 침하, 전도, 활동 등이 발생하지 않은 상태로 판단된다.

◾ 대상 옹벽은 평가기준에 따른 결함지수는 0.01, 상태평가결과는 “A”로 산정되었다.

◾ 종합평가 결과, 대상시설물의 안전등급은 “A등급 : 문제점이 없는 최상의 상태”으로 

지정하였다.

◾ 금회 조사 시기에는 사용성에 문제는 없는 상태로 판단되나 주기적인 점검을 통한 손상의 증가 

및 확대 등에 대해 확인, 조치를 실시하는 유지관리가 필요할 것으로 판단된다.

                                                             책임기술자 : 정 지 운 (서명)



가. 정밀안전점검 외관조사 결과 기본

상태평가 결과 및 보수⦁보강 상태평가 결과 : A

결함발생 항목 상태평가 결함 종류 보수⦁보강(안)

SPAN 1 a 블럭 기울음 주의관찰

SPAN 2 a 블럭 기울음 주의관찰

SPAN 3 a 블럭 기울음 주의관찰

SPAN 4 a 블럭 기울음 주의관찰

SPAN 5 a 블럭 파손, 블럭 기울음 주의관찰

SPAN 6 a 블럭 기울음 주의관찰

SPAN 7 a 양호 주의관찰

SPAN 8 a 양호 주의관찰

SPAN 9 a 양호 주의관찰

SPAN 10 a 배수로 균열 주의관찰

나. 안전성평가

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

해당사항 없음

다. 내진성능 검토 수행 여부

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 적용

라. 현장시험

시험명 시험여부 시험결과 책임기술자 의견

콘크리트강도 시험 Y 28.1~28.9 MPa 설계기준강도(27MPa) 상회, 양호한 상태임

기울기 Y 88.5~89.2°
침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨

선형 및 수준측량 Y
준공자료와 다소 차이가 

있으나, 측량오차내로 측량됨

침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨



마. 보수·보강방안 및 개략공사비

구분 손상내용 보수방안
손상

물량

보수

물량
단위

단가

(천원)

개략공사비

(천원)

우선

순위

전면부

블럭 파손 주의관찰 - - - - - -

블럭 기울음 주의관찰 - - - - - -

배수시설 배수로 균열 주의관찰 - - - - - -

상부성토부 상태양호 - - - - - - -

기초부 상태양호 - - - - - - -

개략공사비

(천원)

구 분 1순위 2순위 3순위

순공사비 0 0 0

재경비

(순공사비의 50%)
0 0 0

합계 0 0 0

개략공사비 총계(천원) 0

주1) 보수물량은 손상물량에 50%를 할증하였음.

주2) 0.3mm미만 균열보수는 손상물량(m)×0.25(m)를 하여 면적(㎡)으로 산출하였음.



블럭식 옹벽 06 종평면도



블럭식 옹벽 06 전경사진, 부위별 사진

전면부 전경 배수로 전경

하부 전경 상부 성토부 전경

광파기를 이용한 측량 작업 경사계를 이용한 경사도 측정



패널식 옹벽 07 정밀안전점검 결과표

1. 기본현황

가. 일반현황

용 역 명

상주영천고속도로 2024~2025년 

시설물 안전점검 용역

(25년 하반기 정밀안전점검)

점검기간 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31.

관리주체명 상주영천고속도로(주) 대표자 이 상 수

공동수급 독자수행 100% 계약방법 일반경쟁

시설물구분 도로 종 류 옹벽 종 별 2종

준 공 일 2017년 06월 27일
점검금액

(천원)
952 안전등급 A

시설물위치
대구광역시 군위군 효령면 

화계리
시설물규모 연장 : 173.0m, 높이 : 12.0m

나. 점검 실시결과 현황

중대한 

결함 

등

중대한 
결함

- 없음

공중이 
이용하는 

부위에 결함
- 없음

점    검

주요결과

- 전면부 식생

- 기초부 상태양호

- 주변영향인자 상태양호

주요

보수·보강
- 정비 등

다. 책임(참여)기술자 현황 

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

책임기술자 정 지 운 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 이 상 훈 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 서 동 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 장 진 원 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 황 상 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 양 주 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 손 기 영 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 중급기술자

참여기술자 전 희 균 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 이 석 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

라. 참고사항

- 21년 정밀안전점검, (주)명성엔지니어링, A등급

- 차기 중점관리부위 : 전면부 식생, 성토부, 기초부에 대한 손상 발생여부 확인

- 정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 : 없음



패널식 옹벽 07 정밀안전점검 실시결과 요약문

책임기술자 종합의견

◾ 대상 시설물에 대한 정밀안전점검 결과, 전면부와 주변영향인자(배수시설 및 사면상태) 

배수시설, 사면에서 손상이 없는 양호한 상태를 유지하고 있는 것으로 조사되었으며, 시설물의 

전반적인 안전성 및 기능성에는 특별한 문제가 없는 상태로서 주기적인 점검을 통한 관리를 

시행한다면 대상시설물의 사용성은 확보될 수 있을 것으로 판단된다. 또한 상부 성토부 및 

전면부에 과도한 식생이 산재하여, 추후 원활한 점검 및 옹벽은 안전성을 위한 정비 등의 

조치가 필요하다.

◾ 대상 시설물은 금회 점검 결과, 정밀안전진단 및 사용제한이 필요치 않다. 

◾ 옹벽의 전면부에서 발생한 식생에 대하여 정비 등의 조시를 실시하고 손상의 재발생 여부를 

주기적으로 확인하는 유짇관리가 필요하다.

◾ 시설물의 안전성 유지는 점검 당시에는 양호한 상태로 존재하여도, 이후의 유지관리 상태 및 

예기치 않던 외적요인에 의해 잔존해 있던 위험요소가 일시적으로 노출되어 안전성에 영향을 

미칠 수 있으므로 지속적인 점검 등의 유지관리를 통해 기능성과 안전성을 유지하는 것이 

바람직할 것으로 판단된다.ㆍ 공중이 이용하는 부위중 도로포장은 본문의 지반, 기초부, 

주변영향인자에 기입된 내용으로 대체하였으며, 도로부 신축이음부, 추락방지시설, 환기구 등의 

덮개는 미설치된 상태이다.

◾ 강도시험결과, 설계기준강도를 상회하는 양호한 상태로 확인되었다.

◾ 탄산화 깊이 시험 결과, 철근부식의 우려가 없는 양호한 상태로 확인되었다..

◾ 측량결과, 전회 및 설계도서와 비교하여 검토한 결과, 미소한 차이가 확인되었으며, 측량시 

발생할 수 있는 측량기기 오차, 측량기기 사용 종류의 차이와 측량시 발생할 수 있는 

오차내로서, 침하, 전도, 활동 등이 발생하지 않은 상태로 판단된다.

◾ 대상 옹벽은 평가기준에 따른 결함지수는 0.00, 상태평가결과는 “A”로 산정되었다.

◾ 종합평가 결과, 대상시설물의 안전등급은 “A등급 : 문제점이 없는 최상의 상태”으로 

지정하였다.

◾ 금회 조사 시기에는 사용성에 문제는 없는 상태로 판단되나 주기적인 점검을 통한 손상의 증가 

및 확대 등에 대해 확인, 조치를 실시하는 유지관리가 필요할 것으로 판단된다.

                                                             책임기술자 : 정 지 운 (서명)



가. 정밀안전점검 외관조사 결과 기본

상태평가 결과 및 보수⦁보강 상태평가 결과 : A

결함발생 항목 상태평가 결함 종류 보수⦁보강(안)

SPAN 1 a 양호 주의관찰

SPAN 2 a 식생 정비

SPAN 3 a 식생 정비

SPAN 4 a 식생 정비

SPAN 5 a 양호 주의관찰

SPAN 6 a 양호 주의관찰

SPAN 7 a 양호 주의관찰

SPAN 8 a 양호 주의관찰

SPAN 9 a 양호 주의관찰

나. 안전성평가

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

해당사항 없음

다. 내진성능 검토 수행 여부

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 적용

라. 현장시험

시험명 시험여부 시험결과 책임기술자 의견

콘크리트강도 시험 Y 38.3~39.3 MPa 설계기준강도(30MPa) 상회, 양호한 상태임

탄산화 깊이 측정 Y 67.0 ㎜
잔여깊이가 30㎜이상으로 철근부식 발생 

우려가 없음

기울기 Y 87.1~89.8 °
침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨

선형 및 수준측량 Y
준공자료와 다소 차이가 

있으나, 측량오차내로 측량됨

침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨



마. 보수·보강방안 및 개략공사비

구분 손상내용 보수방안
손상

물량

보수

물량
단위

단가

(천원)

개략공사비

(천원)

우선

순위

전면부 식생 정비 21.00 21.00 EA 184 3,864 2순위

배수시설 상태양호 - - - - - - -

상부성토부 상태양호 - - - - - - -

기초부 상태양호 - - - - - - -

개략공사비

(천원)

구 분 1순위 2순위 3순위

순공사비 0 3,864 0

재경비

(순공사비의 50%)
0 1,932 0

합계 0 5,796 0

개략공사비 총계(천원) 5,796

주1) 보수물량은 손상물량에 50%를 할증하였음.

주2) 0.3mm미만 균열보수는 손상물량(m)×0.25(m)를 하여 면적(㎡)으로 산출하였음.



패널식 옹벽 07 종평면도



패널식 옹벽 07 전경사진, 부위별 사진

전면부 전경 배수관 전경

하부 전경 상부 전경

광파기를 이용한 측량 작업 광파기를 이용한 경사도 측정



패널식 옹벽 08 정밀안전점검 결과표

1. 기본현황

가. 일반현황

용 역 명

상주영천고속도로 2024~2025년 

시설물 안전점검 용역

(25년 하반기 정밀안전점검)

점검기간 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31.

관리주체명 상주영천고속도로(주) 대표자 이 상 수

공동수급 독자수행 100% 계약방법 일반경쟁

시설물구분 도로 종 류 옹벽 종 별 2종

준 공 일 2017년 06월 27일
점검금액

(천원)
5,377 안전등급 A

시설물위치
대구광역시 군위군 효령면 

화계리
시설물규모 연장 : 977.0m, 높이 : 9.1m

나. 점검 실시결과 현황

중대한 

결함 

등

중대한 
결함

- 없음

공중이 
이용하는 

부위에 결함
- 없음

점    검

주요결과

- 전면부 이격 등

- 기초부 상태양호

- 주변영향인자 배수시설 균열 등

주요

보수·보강
- 주입보수, 주의관찰

다. 책임(참여)기술자 현황 

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

책임기술자 정 지 운 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 이 상 훈 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 서 동 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 장 진 원 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 황 상 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 양 주 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 손 기 영 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 중급기술자

참여기술자 전 희 균 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 이 석 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

라. 참고사항

- 21년 정밀안전점검, (주)명성엔지니어링, A등급

- 차기 중점관리부위 : 전면부 이격, 배수시설 균열 등

- 정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 : 없음



패널식 옹벽 08 정밀안전점검 실시결과 요약문

책임기술자 종합의견

◾ 지반, 기초부, 전면부, 주변영향인자(사면부, 배수시설)에서 전면부 이격, 배수시설 배수로 균열 

등의 손상이 조사되었으나 점검당시 옹벽의 사용성에는 영향을 주지 않는 것으로 판단되므로 

내구성 증진을 위한 주입보수 등의 적절한 보수 조치와 주기적인 유지관리가 필요하다고 

판단된다. 또한, 상부 성토부 및 전면부에 과도한 식생이 산재하여, 추후 원활한 점검 및 옹벽은 

안전성을 위한 정비 등의 조치가 필요하다.

◾ 대상 시설물은 금회 점검 결과, 정밀안전진단 및 사용제한이 필요치 않다. 

◾ 전면부, 주변영향인자(사면부, 배수시설)에서 전면부 이격, 배수시설 배수로 균열 등의 손상이 

조사되었으나 점검당시 옹벽의 사용성에는 영향을 주지 않는 것으로 판단되나 배수시설의 

내구성 확보 차원의 주입보수 후 손상의 재발생 여부를 확인하고, 이격의 경우 주기적인 점검을 

통하여 손상의 진전여부를 확인하는 유지관리가 필요하다.

◾ 시설물의 안전성 유지는 점검 당시에는 양호한 상태로 존재하여도, 이후의 유지관리 상태 및 

예기치 않던 외적요인에 의해 잔존해 있던 위험요소가 일시적으로 노출되어 안전성에 영향을 

미칠 수 있으므로 지속적인 점검 등의 유지관리를 통해 기능성과 안전성을 유지하는 것이 

바람직할 것으로 판단된다.

◾ 강도시험결과, 설계기준강도를 상회하는 양호한 상태로 확인되었다.

◾ 탄산화 깊이 시험 결과, 철근부식의 우려가 없는 양호한 상태로 확인되었다..

◾ 측량결과, 전회 및 설계도서와 비교하여 검토한 결과, 미소한 차이가 확인되었으며, 측량시 

발생할 수 있는 측량기기 오차, 측량기기 사용 종류의 차이와 측량시 발생할 수 있는 

오차내로서, 침하, 전도, 활동 등이 발생하지 않은 상태로 판단된다.ㆍ 측량결과, 전회 및 

설계도서와 비교하여 검토한 결과, 미소한 차이가 확인되었으며, 측량시 발생할 수 있는 

측량기기 오차, 측량기기 사용 종류의 차이와 측량시 발생할 수 있는 오차내로서, 침하, 전도, 

활동 등이 발생하지 않은 상태로 판단된다.

◾ 대상 옹벽은 평가기준에 따른 결함지수는 0.00, 상태평가결과는 “A”로 산정되었다.

◾ 종합평가 결과, 대상시설물의 안전등급은 “A등급 : 문제점이 없는 최상의 상태”으로 

지정하였다.

◾ 금회 조사 시기에는 사용성에 문제는 없는 상태로 판단되나 주기적인 점검을 통한 손상의 증가 

및 확대 등에 대해 확인, 조치를 실시하는 유지관리가 필요할 것으로 판단된다.

                                                             책임기술자 : 정 지 운 (서명)



가. 정밀안전점검 외관조사 결과 기본

상태평가 결과 및 보수⦁보강 상태평가 결과 : A

결함발생 항목 상태평가 결함 종류 보수⦁보강(안)

SPAN 1 a 양호 주의관찰

SPAN 2 a 배수로 균열 주입보수

SPAN 3 a 양호 주의관찰

SPAN 4 a 양호 주의관찰

SPAN 5 a 양호 주의관찰

SPAN 6 a 양호 주의관찰

SPAN 7 a 양호 주의관찰

SPAN 8 a 양호 주의관찰

SPAN 9 a 양호 주의관찰

SPAN 10 a 양호 주의관찰

SPAN 11 a 양호 주의관찰

SPAN 12 a 양호 주의관찰

SPAN 13 a 양호 주의관찰

SPAN 14 a 양호 주의관찰

SPAN 15 a 양호 주의관찰

SPAN 16 a 양호 주의관찰

SPAN 17 a 양호 주의관찰

SPAN 18 a 양호 주의관찰

SPAN 19 a 양호 주의관찰

SPAN 20 a 양호 주의관찰

SPAN 21 a 양호 주의관찰

SPAN 22 a 양호 주의관찰

SPAN 23 a 양호 주의관찰

SPAN 24 a 양호 주의관찰

SPAN 25 a 양호 주의관찰

SPAN 26 a 양호 주의관찰

SPAN 27 a 양호 주의관찰

SPAN 28 a 양호 주의관찰

SPAN 29 a 양호 주의관찰

SPAN 30 a 양호 주의관찰

SPAN 31 a 양호 주의관찰

SPAN 32 a 양호 주의관찰

SPAN 33 a 양호 주의관찰

SPAN 34 a 양호 주의관찰

SPAN 35 a 양호 주의관찰

SPAN 36 a 양호 주의관찰

SPAN 37 a 이격 주의관찰

SPAN 38 a 양호 주의관찰

SPAN 39 a 양호 주의관찰

SPAN 40 a 양호 주의관찰

SPAN 41 a 양호 주의관찰

SPAN 42 a 양호 주의관찰

SPAN 43 a 양호 주의관찰

SPAN 44 a 양호 주의관찰

SPAN 45 a 양호 주의관찰

SPAN 46 a 양호 주의관찰

SPAN 47 a 양호 주의관찰

SPAN 48 a 양호 주의관찰

SPAN 49 a 양호 주의관찰



나. 안전성평가

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

해당사항 없음

다. 내진성능 검토 수행 여부

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 적용

라. 현장시험

시험명 시험여부 시험결과 책임기술자 의견

콘크리트강도 시험 Y 37.9~40.0 MPa 설계기준강도(30MPa) 상회, 양호한 상태임

탄산화 깊이 측정 Y 60.5~78.0 ㎜
잔여깊이가 30㎜이상으로 철근부식 발생 

우려가 없음

기울기 Y 87.6~89.0 °
침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨

선형 및 수준측량 Y
준공자료와 다소 차이가 

있으나, 측량오차내로 측량됨

침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨



마. 보수·보강방안 및 개략공사비

구분 손상내용 보수방안
손상

물량

보수

물량
단위

단가

(천원)

개략공사비

(천원)

우선

순위

전면부 이격 주의관찰 - - - - - -

배수시설 배수로 균열 주입보수 2.00 2.50 m 103 258 2순위

상부성토부 상태양호 - - - - - - -

기초부 상태양호 - - - - - - -

개략공사비

(천원)

구 분 1순위 2순위 3순위

순공사비 0 258 0

재경비

(순공사비의 50%)
0 129 0

합계 0 387 0

개략공사비 총계(천원) 387

주1) 보수물량은 손상물량에 50%를 할증하였음.

주2) 0.3mm미만 균열보수는 손상물량(m)×0.25(m)를 하여 면적(㎡)으로 산출하였음.



패널식 옹벽 08 종평면도



패널식 옹벽 08 전경사진, 부위별 사진

전면부 전경 배수로 전경

하부 전경 상부 전경

광파기를 이용한 측량 작업 광파기를 이용한 경사도 측정



블럭식 옹벽 09 정밀안전점검 결과표

1. 기본현황

가. 일반현황

용 역 명

상주영천고속도로 2024~2025년 

시설물 안전점검 용역

(25년 하반기 정밀안전점검)

점검기간 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31.

관리주체명 상주영천고속도로(주) 대표자 이 상 수

공동수급 독자수행 100% 계약방법 일반경쟁

시설물구분 도로 종 류 옹벽 종 별 2종

준 공 일 2017년 06월 27일
점검금액

(천원)
996 안전등급 A

시설물위치
대구광역시 군위군 부계면 

창평리
시설물규모 연장 : 496.0m, 높이 : 19.0m

나. 점검 실시결과 현황

중대한 

결함 

등

중대한 
결함

- 없음

공중이 
이용하는 

부위에 결함
- 없음

점    검

주요결과

- 전면부 블럭 균열, 밀림 등

- 기초부 상태양호

- 주변영향인자 상태양호

주요

보수·보강
- 주의관찰 등

다. 책임(참여)기술자 현황 

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

책임기술자 정 지 운 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 이 상 훈 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 서 동 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 장 진 원 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 황 상 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 양 주 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 손 기 영 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 중급기술자

참여기술자 전 희 균 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 이 석 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

라. 참고사항

- 21년 정밀안전점검, (주)명성엔지니어링, A등급

- 차기 중점관리부위 : 전면부 블럭 밀림 등

- 정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 : 없음



블럭식 옹벽 09 정밀안전점검 실시결과 요약문

책임기술자 종합의견

◾ 지반, 기초부, 전면부, 주변영향인자(사면부, 배수시설)에서 전면부 블럭 밀림, 균열 등의 

손상이 조사되었으나 점검당시 옹벽의 사용성에는 영향을 주지 않는 것으로 판단되므로 

주기적인 점검을 통한 손상의 진전여부를 확인하는 유지관리가 필요하다고 판단된다. 또한, 상부 

성토부 및 전면부에 과도한 식생이 산재하여, 추후 원활한 점검 및 옹벽은 안전성을 위한 정비 

등의 조치가 필요하다.

◾ 대상 시설물은 금회 점검 결과, 정밀안전진단 및 사용제한이 필요치 않다.

◾ 전면부에서 전면부 블럭 밀림 손상이 조사되었으나 점검당시 옹벽의 사용성에는 영향을 주지 

않는 것으로 판단되나 구조적인 영향을 미치는 상태는 아니어 주기적인 점검을 통한 손상의 

진전여부를 확인하는 유지관리가 필요하다.

◾ 시설물의 안전성 유지는 점검 당시에는 양호한 상태로 존재하여도, 이후의 유지관리 상태 및 

예기치 않던 외적요인에 의해 잔존해 있던 위험요소가 일시적으로 노출되어 안전성에 영향을 

미칠 수 있으므로 지속적인 점검 등의 유지관리를 통해 기능성과 안전성을 유지하는 것이 

바람직할 것으로 판단된다.

ㆍ 공중이 이용하는 부위중 도로포장은 본문의 지반, 기초부, 주변영향인자에 기입된 내용으로 

대체하였으며, 도로부 신축이음부, 추락방지시설, 환기구 등의 덮개는 미설치된 상태이다.

◾ 강도시험결과, 설계기준강도를 상회하는 양호한 상태로 확인되었다.

◾ 측량결과, 전회 및 설계도서와 비교하여 검토한 결과, 미소한 차이가 확인되었으며, 측량시 

발생할 수 있는 측량기기 오차, 측량기기 사용 종류의 차이와 측량시 발생할 수 있는 

오차내로서, 침하, 전도, 활동 등이 발생하지 않은 상태로 판단된다.

◾ 대상 옹벽은 평가기준에 따른 결함지수는 0.00, 상태평가결과는 “A”로 산정되었다.

◾ 종합평가 결과, 대상시설물의 안전등급은 “A등급 : 문제점이 없는 최상의 상태”으로 

지정하였다.

◾ 금회 조사 시기에는 사용성에 문제는 없는 상태로 판단되나 주기적인 점검을 통한 손상의 증가 

및 확대 등에 대해 확인, 조치를 실시하는 유지관리가 필요할 것으로 판단된다.

                                                             책임기술자 : 정 지 운 (서명)



가. 정밀안전점검 외관조사 결과 기본

상태평가 결과 및 보수⦁보강 상태평가 결과 : A

결함발생 항목 상태평가 결함 종류 보수⦁보강(안)

SPAN 1 a 블럭 밀림 주의관찰

SPAN 2 a 양호 주의관찰

SPAN 3 a 블럭 균열 주의관찰

SPAN 4 a 양호 주의관찰

SPAN 5 a 양호 주의관찰

SPAN 6 a 양호 주의관찰

SPAN 7 a 양호 주의관찰

SPAN 8 a 양호 주의관찰

SPAN 9 a 양호 주의관찰

SPAN 10 a 양호 주의관찰

나. 안전성평가

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

해당사항 없음

다. 내진성능 검토 수행 여부

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 적용

라. 현장시험

시험명 시험여부 시험결과 책임기술자 의견

콘크리트강도 시험 Y 32.6~33.1 MPa 설계기준강도(28MPa) 상회, 양호한 상태임

기울기 Y 87.5~88.6 °
침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨

선형 및 수준측량 Y
준공자료와 다소 차이가 

있으나, 측량오차내로 측량됨

침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨



마. 보수·보강방안 및 개략공사비

구분 손상내용 보수방안
손상

물량

보수

물량
단위

단가

(천원)

개략공사비

(천원)

우선

순위

전면부

블럭 밀림 주의관찰 - - - - - -

블럭 균열 주의관찰 - - - - - -

배수시설 상태양호 - - - - - - -

상부성토부 상태양호 - - - - - - -

기초부 상태양호 - - - - - - -

개략공사비

(천원)

구 분 1순위 2순위 3순위

순공사비 0 0 0

재경비

(순공사비의 50%)
0 0 0

합계 0 0 0

개략공사비 총계(천원) 0

주1) 보수물량은 손상물량에 50%를 할증하였음.

주2) 0.3mm미만 균열보수는 손상물량(m)×0.25(m)를 하여 면적(㎡)으로 산출하였음.



블럭식 옹벽 09 종평면도



블럭식 옹벽 09 전경사진, 부위별 사진

전면부 전경 하부 배수로 전경

하부 전경 상부 성토부 전경

광파기를 이용한 측량 작업 광파기를 이용한 경사도 측정



패널식 옹벽 10 정밀안전점검 결과표

1. 기본현황

가. 일반현황

용 역 명

상주영천고속도로 2024~2025년 

시설물 안전점검 용역

(25년 하반기 정밀안전점검)

점검기간 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31.

관리주체명 상주영천고속도로(주) 대표자 이 상 수

공동수급 독자수행 100% 계약방법 일반경쟁

시설물구분 도로 종 류 옹벽 종 별 2종

준 공 일 2017년 06월 27일
점검금액

(천원)
1,106 안전등급 A

시설물위치
대구광역시 군위군 부계면 

가호리
시설물규모 연장 : 201.0m, 높이 : 27.5m

나. 점검 실시결과 현황

중대한 

결함 

등

중대한 
결함

- 없음

공중이 
이용하는 

부위에 결함
- 없음

점    검

주요결과

- 전면부 판넬 균열 및 파손, 누수흔적, 표면오염, 백태, 망상균열, 누수 및 박락, 층분리, 

표면열화 및 박리, 균열부백태, 앵커캡 누수흔적(누수), 탈락 등

- 기초부 상태양호

- 주변영향인자 절토부 숏크리트 파손, 숏크리트 내부 토사유실

주요

보수·보강
- 단면보수, 표면처리, 주입보수, 주의관찰 등

다. 책임(참여)기술자 현황 

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

책임기술자 정 지 운 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 이 상 훈 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 서 동 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 장 진 원 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 황 상 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 양 주 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 손 기 영 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 중급기술자

참여기술자 전 희 균 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 이 석 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

라. 참고사항

- 21년 정밀안전점검, (주)명성엔지니어링, A등급

- 차기 중점관리부위 : 전면부 판넬 누수 및 박락, 균열부백태, 망상균열 및 백태, 표면열화 및 박

리, 판넬 균열, 앵커캡 누수흔적(누수), 절토부 숏크리트 파손, 숏크리트 내부 토사유실 등

- 정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 : 없음



패널식 옹벽 10 정밀안전점검 실시결과 요약문

책임기술자 종합의견

◾ 패널식 옹벽 10 시설물은 2020년 ~ 2021년에 절토사면 상주절토37 자연사면부 사전에 

조사된 인장균열 발생에 대한 사면안전 검토실시 후 절토사면 및 본 옹벽의 상부하중, 인장재의 

스트레스 등을 감소시키기 위한 상부 자연사면의 절토와 평탄화 공사를 실시하였고, 이후 

현재까지 약 5년간 공용중인 상태이며, 점검당시 전면부에 전반적으로 열화 및 박리가 미미하게 

진행되고 있는 상태이다. 

◾ 지반, 기초부, 전면부, 주변영향인자(사면부, 배수시설)에서 전면부 판넬 균열, 파손, 박락, 누수 

및 박락, 표면열화 및 박리, 잡철근노출, 균열부백태, 망상균열 및 백태, 식생, 앵커캡 

누수흔적(누수), 탈락, 주변영향인자 숏크리트 내부 토사유실, 파손 등의 손상이 

조사되었으며,손상이 다량으로 발생하여 있는 상태이며, 표면열화 및 박리, 누수 및 박락 등 

일부 손상은 판넬 부재의 단면감소가 발생하여 내구성 저하가 우려되므로 단면보수 등의 보수를 

실시하여 부재의 내구성 및 기능성을 확보하고 균열(0.5㎜이상), 망상균열 및 백태, 균열부백태 

손상은 점검당시 옹벽 전면부에 전반적으로 누수가 발생하여 있는 상태로 손상의 진전이 

우려되어 손상의 진전을 방지하고 내구성 확보를 위한 표면처리, 주입보수 등의 적절한 보수가 

필요하다고 판단된다. 이에 발생한 손상등에 대하여 우선순위를 적용한 보수조치를 실시하고 

손상의 재발생 여부를 확인하는 유지관리를 실시한다면 옹벽의 사용성에 문제는 없을 것으로 

사료된다.

◾ 대상 시설물은 금회 점검 결과, 현재는 정밀안전진단 및 사용제한이 필요치 않다.

◾ 판넬 누수 및 박락 - 판넬 누수 및 박락의 발생 원인은 지표수 침투, 지하수위 상승으로 인한 

손상부 우수유입에 의한 것으로 유추되며, 단면보수 등의 보수를 실시하고 손상의 재발생 

여부를 확인하는 유지관리가 필요

◾ 앵커캡 누수흔적(누수) - 앵커캡 누수흔적(누수)의 발생 원인은 지표수 침투, 지하수위 

상승으로 인한 앵커캡 내부 누수에 의한 것으로 유추되며, 주기적인 점검을 통한 손상의 

진전여부를 파악하는 것이 필요

◾ 판넬 균열부백태, 망상균열 및 백태 - 판넬 균열부백태, 망상균열 및 백태의 발생 원인은 

지표수 침투, 지하수위 상승으로 인한 손상부 우수유입에 의한 것으로 유추되며, 표면처리 등의 

보수를 실시하고 손상의 재발생 여부를 확인하는 유지관리가 필요 

◾ 판넬 표면열화 및 박리 - 판넬 표면열화 및 박리의 발생 원인은 지표수 침투, 지하수위 

상승으로 인한 누수, 공용기간 증가, 열화 등 복합적인 원인에 의한 손상으로 부재의 보호 및 

내구성 확보 차원의 단면보수 등의 보수를 실시하고 손상의 재발생 여부를 확인하는 유지관리가 

필요 

◾ 판넬 균열(0.5㎜이상) - 자연사면부 절토 이전에 옹벽 상부 절토사면의 하중에 의해 발생한 

손상으로 유추되며, 현재는 절도사면의 자연사면부에 대한 절토가 완료되어 있는 상태로 

주입보수 등의 보수를 실시하고 손상의 재발생 여부 확인이 필요

◾ 숏크리트 파손 - 숏크리트 파손는 강우시 우수유입에 의한 2차 손상이 발생할 수 있으므로, 

단면보수를 통하여 우수가 유입되는 것을 방지하는 조치가 필요하며, 보수후 주기적인 점검을 

실시하여 추가 발생여부 확인요망

◾ 숏크리트 내부 토사유실 - 숏크리트 내부 토사유실은 강우시 우수유입에 의한 2차손상이 

발생할 수 있으므로, 단면보수를 통하여 우수가 유입되는 것을 방지하는 조치가 필요하며, 

보수후 주기적인 점검을 실시하여 추가 발생여부 확인요망

                                                             책임기술자 : 정 지 운 (서명)



책임기술자 종합의견

◾ 시설물의 안전성 유지는 점검 당시에는 양호한 상태로 존재하여도, 이후의 유지관리 상태 및 

예기치 않던 외적요인에 의해 잔존해 있던 위험요소가 일시적으로 노출되어 안전성에 영향을 

미칠 수 있으므로 지속적인 점검 등의 유지관리를 통해 기능성과 안전성을 유지하는 것이 

바람직할 것으로 판단된다.

◾ 강도시험결과, 설계기준강도를 상회하는 양호한 상태로 확인되었다.

◾ 탄산화 깊이 시험 결과, 철근부식의 우려가 없는 양호한 상태로 확인되었다..

◾ 측량결과, 전회 및 설계도서와 비교하여 검토한 결과, 미소한 차이가 확인되었으며, 측량시 

발생할 수 있는 측량기기 오차, 측량기기 사용 종류의 차이와 측량시 발생할 수 있는 

오차내로서, 침하, 전도, 활동 등이 발생하지 않은 상태로 판단된다.

◾ 대상 옹벽은 평가기준에 따른 결함지수는 0.13, 상태평가결과는 “A”로 산정되었다.

◾ 종합평가 결과, 대상시설물의 안전등급은 “A등급 : 문제점이 없는 최상의 상태”로 

지정하였다.

◾ 금회 조사 시기에 조사된 손상에 대하여 주기적인 점검을 통한 손상의 증가 및 확대 등에 대해 

확인, 조치를 실시하는 유지관리가 필요할 것으로 판단된다.

                                                             책임기술자 : 정 지 운 (서명)



가. 정밀안전점검 외관조사 결과 기본

상태평가 결과 및 보수⦁보강 상태평가 결과 : A

결함발생 항목 상태평가 결함 종류 보수⦁보강(안)

SPAN 1 a
앵커캡 누수흔적(누수), 판넬 

누수 및 박락
단면보수, 주의관찰

SPAN 2 a

앵커캡 누수흔적(누수), 판넬 

파손, 판넬 균열, 균열부백태, 

누수 및 박락, 식생

주의관찰, 단면보수, 

표면처리, 정비

SPAN 3 a
앵커캡 누수흔적(누수), 판넬 

파손, 식생
주의관찰, 단면보수, 정비

SPAN 4 a

앵커캡 누수흔적(누수), 앵커캡 

탈락, 판넬 누수흔적, 판넬 

백태, 표면오염, 파손, 망상균열, 

균열부백태, 표면열화 및 박리, 

식생

주의관찰, 정비, 표면처리, 

단면보수, 정비

SPAN 5 a

앵커캡 누수흔적(누수), 앵커캡 

탈락, 판넬 균열, 망상균열 및 

백태, 균열부백태, 표면열화 및 

박리

주의관찰, 정비, 표면처리, 

단면보수, 주입보수

SPAN 6 a

앵커캡 누수흔적(누수), 앵커캡 

탈락, 판넬 파손, 판넬 

망상균열, 균열, 백태, 층분리

주의관찰, 정비, 단면보수, 

표면처리, 주입보수

SPAN 7 a 앵커캡 탈락, 판넬 박락, 층분리 단면보수, 정비

SPAN 8 a 판넬 파손 단면보수

SPAN 9 a
앵커캡 탈락, 판넬 파손, 판넬 

균열, 잡철근노출

정비, 단면보수, 표면처리, 

주입보수

SPAN 10 a
앵커캡 탈락, 판넬 파손, 

균열부백태
표면처리, 단면보수, 정비

SPAN 11 a
판넬 균열, 판넬 파손, 

균열부백태

표면처리, 단면보수, 

주입보수



나. 안전성평가

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

해당사항 없음

다. 내진성능 검토 수행 여부

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 적용

라. 현장시험

시험명 시험여부 시험결과 책임기술자 의견

콘크리트강도 시험 Y 27.8~28.5 MPa 설계기준강도(24MPa) 상회, 양호한 상태임

탄산화 깊이 측정 Y 81.0~81.5 ㎜
잔여깊이가 30㎜이상으로 철근부식 발생 

우려가 없음

기울기 Y 89.6~90.4 °
침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨

선형 및 수준측량 Y
준공자료와 다소 차이가 

있으나, 측량오차내로 측량됨

침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨



마. 보수·보강방안 및 개략공사비

구분 손상내용 보수방안
손상

물량

보수

물량
단위

단가

(천원)

개략공사비

(천원)

우선

순위

전면부

판넬 균열(0.3㎜미만) 표면처리 4.00 1.50 ㎡ 230 345 2순위

판넬 균열(0.3㎜이상) 주입보수 4.50 6.75 m 103 695 2순위

판넬 균열(0.5㎜이상) 주입보수 7.50 11.25 m 103 1,159 1순위

판넬 망상균열 표면처리 0.25 0.38 ㎡ 230 86 2순위

판넬 망상균열 및 백태 표면처리 9.00 13.50 ㎡ 230 3,105 1순위

판넬 백태 표면처리 7.25 10.88 ㎡ 230 2,501 2순위

판넬 균열부백태 표면처리 5.15 7.73 ㎡ 230 1,777 2순위

판넬 누수흔적 표면처리 25.00 37.50 ㎡ 230 8,625 3순위

판넬 표면오염 표면처리 2.00 3.00 ㎡ 230 690 2순위

판넬 박락 단면보수 0.30 0.45 ㎡ 960 432 1순위

판넬 파손 단면보수 3.46 5.19 ㎡ 960 4,982 2순위

판넬 누수 및 파손 단면보수 0.90 1.35 ㎡ 960 1,296 1순위

판넬 층분리 단면보수 1.09 1.64 ㎡ 960 1,570 2순위

판넬 표면열화 및 박리 단면보수 21.05 31.58 ㎡ 960 30,312 1순위

판넬 잡철근노출 단면보수(방청) 0.03 0.05 ㎡ 1,132 51 2순위

앵커캡 탈락 표면처리 39.00 39.00 EA 184 7,176 2순위

앵커캡 누수흔적(누수) 주의관찰 - - - - - -

식생 정비 126.00 189.00 ㎡ 184 34,776 2순위

배수 

시설
상태양호 - - - - - - -

상부 

성토부

숏크리트 파손 단면보수 174.25 261.38 ㎡ 960 250,920 2순위

숏크리트 내부 

토사유실
단면보수 1.50 2.25 ㎡ 960 2,160 2순위

기초부 상태양호 - - - - - - -

개략공

사비

(천원)

구 분 1순위 2순위 3순위

순공사비 36,304 307,729 8,625 

재경비

(순공사비의 50%)
18,152 153,865 4,313 

합계 54,456 461,594 12,938 

개략공사비 총계(천원) 528,987 

주1) 보수물량은 손상물량에 50%를 할증하였음.

주2) 0.3mm미만 균열보수는 손상물량(m)×0.25(m)를 하여 면적(㎡)으로 산출하였음.



패널식 옹벽 10 종평면도



패널식 옹벽 10 전경사진, 부위별 사진

전면부 전경 배수관, 배수로 전경

하부 전경 상부 전경

광파기를 이용한 측량 작업 광파기를 이용한 경사도 측정



패널식 옹벽 11 정밀안전점검 결과표

1. 기본현황

가. 일반현황

용 역 명

상주영천고속도로 2024~2025년 

시설물 안전점검 용역

(25년 하반기 정밀안전점검)

점검기간 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31.

관리주체명 상주영천고속도로(주) 대표자 이 상 수

공동수급 독자수행 100% 계약방법 일반경쟁

시설물구분 도로 종 류 옹벽 종 별 2종

준 공 일 2017년 06월 27일
점검금액

(천원)
753 안전등급 A

시설물위치 경상북도 영천시 신녕면 화남리 시설물규모 연장 : 136.9m, 높이 : 7.5m

나. 점검 실시결과 현황

중대한 

결함 

등

중대한 
결함

- 없음

공중이 
이용하는 

부위에 결함
- 없음

점    검

주요결과

- 전면부 판넬 파손, 실란트 열화 등

- 기초부 상태양호

- 주변영향인자 상태양호

주요

보수·보강
- 실란트 재시공, 주의관찰 등

다. 책임(참여)기술자 현황 

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

책임기술자 정 지 운 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 이 상 훈 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 서 동 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 장 진 원 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 황 상 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 양 주 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 손 기 영 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 중급기술자

참여기술자 전 희 균 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 이 석 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

라. 참고사항

- 21년 정밀안전점검, (주)명성엔지니어링, A등급

- 차기 중점관리부위 : 전면부 판넬 파손

- 정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 : 없음



패널식 옹벽 11 정밀안전점검 실시결과 요약문

책임기술자 종합의견

◾ 지반, 기초부, 전면부, 주변영향인자(사면부, 배수시설)에서 전면부 판넬 파손, 실란트 열화 

등의 손상이 조사되었으나 점검당시 옹벽의 사용성에는 영향을 주지 않는 것으로 판단되므로 

내구성 증진을 위한 실란트 재시공 등의 적절한 보수 조치와 주기적인 유지관리가 필요하다고 

판단된다. 또한, 상부 성토부 및 전면부에 과도한 식생이 산재하여, 추후 원활한 점검 및 옹벽은 

안전성을 위한 정비 등의 조치가 필요하다.

◾ 대상 시설물은 금회 점검 결과, 정밀안전진단 및 사용제한이 필요치 않다. 

◾ 금회 조사된 외부충격에 의해 발생한 판넬 파손 손상에 대한 주기적인 점검을 통해 발생규모 

및 현황관리를 실시하고, 일정규모 이상 발생할 경우 보수를 통한 관리 필요하다고 판단된다.

◾ 시설물의 안전성 유지는 점검 당시에는 양호한 상태로 존재하여도, 이후의 유지관리 상태 및 

예기치 않던 외적요인에 의해 잔존해 있던 위험요소가 일시적으로 노출되어 안전성에 영향을 

미칠 수 있으므로 지속적인 점검 등의 유지관리를 통해 기능성과 안전성을 유지하는 것이 

바람직할 것으로 판단된다.

◾ 강도시험결과, 설계기준강도를 상회하는 양호한 상태로 확인되었다.

◾ 탄산화 깊이 시험 결과, 철근부식의 우려가 없는 양호한 상태로 확인되었다..

◾ 측량결과, 전회 및 설계도서와 비교하여 검토한 결과, 미소한 차이가 확인되었으며, 측량시 

발생할 수 있는 측량기기 오차, 측량기기 사용 종류의 차이와 측량시 발생할 수 있는 

오차내로서, 침하, 전도, 활동 등이 발생하지 않은 상태로 판단된다.

◾ 대상 옹벽은 평가기준에 따른 결함지수는 0.01, 상태평가결과는 “A”로 산정되었다.

◾ 종합평가 결과, 대상시설물의 안전등급은 “A등급 : 문제점이 없는 최상의 상태”으로 

지정하였다.

◾ 금회 조사 시기에는 사용성에 문제는 없는 상태로 판단되나 주기적인 점검을 통한 손상의 증가 

및 확대 등에 대해 확인, 조치를 실시하는 유지관리가 필요할 것으로 판단된다.

                                                             책임기술자 : 정 지 운 (서명)



가. 정밀안전점검 외관조사 결과 기본

상태평가 결과 및 보수⦁보강 상태평가 결과 : A

결함발생 항목 상태평가 결함 종류 보수⦁보강(안)

SPAN 1 a 양호 주의관찰

SPAN 2 a 양호 주의관찰

SPAN 3 a 양호 주의관찰

SPAN 4 a 양호 주의관찰

SPAN 5 a 판넬 파손 주의관찰

SPAN 6 a 판넬 파손, 실란트 재시공 주의관찰, 실란트 재시공

SPAN 7 a 판넬 파손 주의관찰

나. 안전성평가

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

해당사항 없음

다. 내진성능 검토 수행 여부

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 적용

라. 현장시험

시험명 시험여부 시험결과 책임기술자 의견

콘크리트강도 시험 Y 31.2~31.3 MPa 설계기준강도(30MPa) 상회, 양호한 상태임

탄산화 깊이 측정 Y 65.0~69.0 ㎜
잔여깊이가 30㎜이상으로 철근부식 발생 

우려가 없음

기울기 Y 89.3~89.8 °
침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨

선형 및 수준측량 Y
준공자료와 다소 차이가 

있으나, 측량오차내로 측량됨

침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨



마. 보수·보강방안 및 개략공사비

구분 손상내용 보수방안
손상

물량

보수

물량
단위

단가

(천원)

개략공사비

(천원)

우선

순위

전면부

판넬 파손 주의관찰 - - - - - -

실란트 열화
실란트 

재시공
4.50 6.75 m 78 527 2순위

배수시설 상태양호 - - - - - - -

상부성토부 상태양호 - - - - - - -

기초부 상태양호 - - - - - - -

개략공사비

(천원)

구 분 1순위 2순위 3순위

순공사비 0 527 0

재경비

(순공사비의 50%)
0 264 0

합계 0 792 0

개략공사비 총계(천원) 792

주1) 보수물량은 손상물량에 50%를 할증하였음.

주2) 0.3mm미만 균열보수는 손상물량(m)×0.25(m)를 하여 면적(㎡)으로 산출하였음.



패널식 옹벽 11 종평면도



패널식 옹벽 11 전경사진, 부위별 사진

전면부 전경 배수로 전경

하부 전경 상부 전경

광파기를 이용한 측량 작업 경사계를 이용한 경사도 측정



패널식 옹벽 12 정밀안전점검 결과표

1. 기본현황

가. 일반현황

용 역 명

상주영천고속도로 2024~2025년 

시설물 안전점검 용역

(25년 하반기 정밀안전점검)

점검기간 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31.

관리주체명 상주영천고속도로(주) 대표자 이 상 수

공동수급 독자수행 100% 계약방법 일반경쟁

시설물구분 도로 종 류 옹벽 종 별 2종

준 공 일 2017년 06월 27일
점검금액

(천원)
4,392 안전등급 A

시설물위치 경상북도 영천시 신녕면 화남리 시설물규모 연장 : 798.0m, 높이 : 18.7m

나. 점검 실시결과 현황

중대한 

결함 

등

중대한 
결함

- 없음

공중이 
이용하는 

부위에 결함
- 없음

점    검

주요결과

- 전면부 판넬 균열, 망상균열, 파손, 배부름, 기울음 등

- 기초부 상태양호

- 주변영향인자 배수시설 배수로 균열, 이격, 집수정 미설치

주요

보수·보강
- 단면보수, 주의관찰 등

다. 책임(참여)기술자 현황 

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

책임기술자 정 지 운 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 이 상 훈 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 서 동 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 장 진 원 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 황 상 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 양 주 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 손 기 영 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 중급기술자

참여기술자 전 희 균 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 이 석 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

라. 참고사항

- 21년 정밀안전점검, (주)명성엔지니어링, A등급

- 차기 중점관리부위 : 전면부 배부름, 배수시설 집수정 미설치 등

- 정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 : 없음



패널식 옹벽 12 정밀안전점검 실시결과 요약문

책임기술자 종합의견

◾ 지반, 기초부, 전면부, 주변영향인자(사면부, 배수시설)에서 전면부 판넬 파손, 균열, 망상균열, 

기울음, 배부름, 배수관 하부 집수정 미설치, 배수로 균열, 이격 등의 손상이 조사되었으나, 

옹벽의 사용성에는 영향을 주지 않는 것으로 판단되어 배수시설 배수로 균열, 이격에 대하여 

내구성 증진을 위한 주입보수, 단면보수 등의 적절한 보수가 필요하고, 전면부 판넬 파손, 균열, 

망상균열, 기울음, 배부름, 배수시설 배수관 하부 집수정 미설치의 발생의 경우 점검당시 손상의 

정도가 경미하여 주기적인 점검을 통한 손상의 진전여부를 확인하는 유지관리를 실시하고 

손상의 진전시 단면보수, 표면처리, 집수정 설치, 보강 등의 조치를 취하는 것이 바람직할 

것으로 사료된다.

◾ 또한, 상부 성토부 및 전면부에 과도한 식생이 산재하여, 추후 원활한 점검 및 옹벽은 안전성을 

위한 정비 등의 조치가 필요하다.

◾ 대상 시설물은 금회 점검 결과, 정밀안전진단 및 사용제한이 필요치 않다. 

◾ 전면부의 배부름 발생의 원인은 시공미흡으로 추정되며, 주기적인 점검으로 손상의 진전여부를 

확인하는 유지관리가 필요하고, 배수시설 배수관 하부 집수정 미설치의 경우 시공미흡에 의한 

손상으로 주기적인 점검으로 기초부의 세굴 손상의 발생여부를 확인하는 유지관리가 필요하다. 

◾ 시설물의 안전성 유지는 점검 당시에는 양호한 상태로 존재하여도, 이후의 유지관리 상태 및 

예기치 않던 외적요인에 의해 잔존해 있던 위험요소가 일시적으로 노출되어 안전성에 영향을 

미칠 수 있으므로 지속적인 점검 등의 유지관리를 통해 기능성과 안전성을 유지하는 것이 

바람직할 것으로 판단된다.

◾ 강도시험결과, 설계기준강도를 상회하는 양호한 상태로 확인되었다.

◾ 탄산화 깊이 시험 결과, 철근부식의 우려가 없는 양호한 상태로 확인되었다..

◾ 측량결과, 전회 및 설계도서와 비교하여 검토한 결과, 미소한 차이가 확인되었으며, 측량시 

발생할 수 있는 측량기기 오차, 측량기기 사용 종류의 차이와 측량시 발생할 수 있는 

오차내로서, 침하, 전도, 활동 등이 발생하지 않은 상태로 판단된다.

◾ 대상 옹벽은 평가기준에 따른 결함지수는 0.01, 상태평가결과는 “A”로 산정되었다.

◾ 종합평가 결과, 대상시설물의 안전등급은 “A등급 : 문제점이 없는 최상의 상태”으로 

지정하였다.

◾ 금회 조사 시기에는 사용성에 문제는 없는 상태로 판단되나 주기적인 점검을 통한 손상의 증가 

및 확대 등에 대해 확인, 조치를 실시하는 유지관리가 필요할 것으로 판단된다.

                                                             책임기술자 : 정 지 운 (서명)



가. 정밀안전점검 외관조사 결과 기본

상태평가 결과 및 보수⦁보강 상태평가 결과 : A

결함발생 항목 상태평가 결함 종류 보수⦁보강(안)

SPAN 1 a 양호 주의관찰

SPAN 2 a 양호 주의관찰

SPAN 3 a 판넬 파손 주의관찰

SPAN 4 a 판넬 파손 주의관찰

SPAN 5 a 양호 주의관찰

SPAN 6 a 양호 주의관찰

SPAN 7 a 양호 주의관찰

SPAN 8 a 양호 주의관찰

SPAN 9 a 양호 주의관찰

SPAN 10 a 판넬 파손 주의관찰

SPAN 11 a 양호 주의관찰

SPAN 12 a 양호 주의관찰

SPAN 13 a 판넬 파손, 배부름 주의관찰

SPAN 14 a 배부름 주의관찰

SPAN 15 a 배부름 주의관찰

SPAN 16 a 판넬 파손 주의관찰

SPAN 17 a 양호 주의관찰

SPAN 18 a 양호 주의관찰

SPAN 19 a 양호 주의관찰

SPAN 20 a 배수로 집수정 미설치, 배수로 균열 주의관찰, 주입보수

SPAN 21 a 배수로 균열, 이격 주입보수, 단면보수

SPAN 22 a 양호 주의관찰

SPAN 23 a 양호 주의관찰

SPAN 24 a 양호 주의관찰

SPAN 25 a 판넬 기울음 주의관찰

SPAN 26 a 양호 주의관찰

SPAN 27 a 양호 주의관찰

SPAN 28 a 양호 주의관찰

SPAN 29 a 양호 주의관찰

SPAN 30 a 양호 주의관찰

SPAN 31 a 양호 주의관찰

SPAN 32 a 판넬 망상균열 주의관찰

SPAN 33 a 양호 주의관찰

SPAN 34 a 양호 주의관찰

SPAN 35 a 판넬 균열 주의관찰

SPAN 36 a 양호 주의관찰

SPAN 37 a 양호 주의관찰

SPAN 38 a 양호 주의관찰

SPAN 39 a 판넬 균열 주의관찰

SPAN 40 a 양호 주의관찰



나. 안전성평가

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

해당사항 없음

다. 내진성능 검토 수행 여부

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 적용

라. 현장시험

시험명 시험여부 시험결과 책임기술자 의견

콘크리트강도 시험 Y 30.6~31.4 MPa 설계기준강도(30MPa) 상회, 양호한 상태임

탄산화 깊이 측정 Y 60.0~69.0 ㎜
잔여깊이가 30㎜이상으로 철근부식 발생 

우려가 없음

기울기 Y 88.7~90.2 °
침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨

선형 및 수준측량 Y
준공자료와 다소 차이가 

있으나, 측량오차내로 측량됨

침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨



마. 보수·보강방안 및 개략공사비

구분 손상내용 보수방안
손상

물량

보수

물량
단위

단가

(천원)

개략공사비

(천원)

우선

순위

전면부

판넬 파손 주의관찰 - - - - - -

배부름 주의관찰 - - - - - -

판넬 

균열(0.3㎜미만)
주의관찰 - - - - - -

판넬 망상균열 주의관찰 - - - - - -

판넬 기울음 주의관찰 - - - - - -

배수시설

배수관 하부 

집수정 미설치
주의관찰 - - - - - -

배수로 

균열(0.3㎜이상)
주입보수 22.50 33.75 m 103 3,476 2순위

배수로 이격 단면보수 1.50 2.25 m 960 2,160 2순위

상부성토부 상태양호 - - - - - - -

기초부 상태양호 - - - - - - -

개략공사비

(천원)

구 분 1순위 2순위 3순위

순공사비 0 5,636 0

재경비

(순공사비의 50%)
0 2,818 0

합계 0 8,454 0

개략공사비 총계(천원) 8,454

주1) 보수물량은 손상물량에 50%를 할증하였음.

주2) 0.3mm미만 균열보수는 손상물량(m)×0.25(m)를 하여 면적(㎡)으로 산출하였음.



패널식 옹벽 12 종평면도



패널식 옹벽 12 전경사진, 부위별 사진

전면부 전경 배수관 전경

하부 전경 상부 전경

광파기를 이용한 측량 작업 경사계를 이용한 경사도 측정



패널식 옹벽 13 정밀안전점검 결과표

1. 기본현황

가. 일반현황

용 역 명

상주영천고속도로 2024~2025년 

시설물 안전점검 용역

(25년 하반기 정밀안전점검)

점검기간 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31.

관리주체명 상주영천고속도로(주) 대표자 이 상 수

공동수급 독자수행 100% 계약방법 일반경쟁

시설물구분 도로 종 류 옹벽 종 별 2종

준 공 일 2017년 06월 27일
점검금액

(천원)
691 안전등급 A

시설물위치 경상북도 영천시 화산면 화산리 시설물규모 연장 : 125.6m, 높이 : 13.9m

나. 점검 실시결과 현황

중대한 

결함 

등

중대한 
결함

- 없음

공중이 
이용하는 

부위에 결함
- 없음

점    검

주요결과

- 전면부 판넬 파손 등

- 기초부 상태양호

- 주변영향인자 배수시설 균열, 파손 등

주요

보수·보강
- 표면처리, 주입보수, 단면보수 등

다. 책임(참여)기술자 현황 

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

책임기술자 정 지 운 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 이 상 훈 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 서 동 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 장 진 원 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 황 상 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 양 주 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 손 기 영 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 중급기술자

참여기술자 전 희 균 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 이 석 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

라. 참고사항

- 21년 정밀안전점검, (주)명성엔지니어링, A등급

- 차기 중점관리부위 : 전면부 판넬 파손, 배수시설 균열, 파손

- 정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 : 없음



패널식 옹벽 13 정밀안전점검 실시결과 요약문

책임기술자 종합의견

◾ 지반, 기초부, 전면부, 주변영향인자(사면부, 배수시설)에서 전면부 판넬 파손, 배수시설 배수로 

균열, 파손 등의 손상이 조사되었으나, 옹벽의 사용성에는 영향을 주지 않는 것으로 판단되므로 

내구성 증진을 위한 표면처리, 주입보수, 단면보수 등의 적절한 보수가 필요하다고 판단된다. 

또한 상부 성토부 및 전면부에 과도한 식생이 산재하여, 추후 원활한 점검 및 옹벽은 안전성을 

위한 정비 등의 조치가 필요하다.

◾ 대상 시설물은 금회 점검 결과, 정밀안전진단 및 사용제한이 필요치 않다. 

◾ 전면부 판넬 파손, 배수시설 배수로 균열, 파손의 경우 구조적인 손상은 아니나 부재의 내구성 

및 기능성 확보 차원의 보수 및 주기적인 점검을 통한 유지관리를 실시하고 손상의 재발생 여부 

확인이 필요하다.

◾ 시설물의 안전성 유지는 점검 당시에는 양호한 상태로 존재하여도, 이후의 유지관리 상태 및 

예기치 않던 외적요인에 의해 잔존해 있던 위험요소가 일시적으로 노출되어 안전성에 영향을 

미칠 수 있으므로 지속적인 점검 등의 유지관리를 통해 기능성과 안전성을 유지하는 것이 

바람직할 것으로 판단된다.ㆍ 공중이 이용하는 부위중 도로 포장은 본문의 지반, 기초부, 

주변영향인자에 기입된 내용으로 대체하였으며, 도로부 신축이음부, 추락방지시설, 환기구 등의 

덮개는 미설치된 상태이다.

◾ 강도시험결과, 설계기준강도를 상회하는 양호한 상태로 확인되었다.

◾ 탄산화 깊이 시험 결과, 철근부식의 우려가 없는 양호한 상태로 확인되었다..

◾ 측량결과, 초기점검 및 설계도서, 전차 정밀안전점검과 비교하여 검토한 결과, 미소한 차이가 

확인되었으나, 측량시 측량기기 오차, 측량기기의 종류, 현장여건 등에 의해 발생할 수 있는 

오차내로서, 침하, 전도, 활동 등이 발생하지 않은 상태로 판단된다.

◾ 대상 옹벽은 평가기준에 따른 결함지수는 0.01, 상태평가결과는 “A”로 산정되었다.

◾ 종합평가 결과, 대상시설물의 안전등급은 “A등급 : 문제점이 없는 최상의 상태”으로 

지정하였다.

◾ 금회 조사 시기에는 사용성에 문제는 없는 상태로 판단되나 주기적인 점검을 통한 손상의 증가 

및 확대 등에 대해 확인, 조치를 실시하는 유지관리가 필요할 것으로 판단된다.

                                                             책임기술자 : 정 지 운 (서명)



가. 정밀안전점검 외관조사 결과 기본

상태평가 결과 및 보수⦁보강 상태평가 결과 : A

결함발생 항목 상태평가 결함 종류 보수⦁보강(안)

SPAN 1 a 배수로 균열, 파손 주입보수

SPAN 2 a 배수로 파손 단면보수

SPAN 3 a 판넬 파손 주의관찰

SPAN 4 a 양호 주의관찰

SPAN 5 a 양호 주의관찰

SPAN 6 a 배수로 균열 표면처리

SPAN 7 a 양호 주의관찰

나. 안전성평가

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

해당사항 없음

다. 내진성능 검토 수행 여부

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 적용

라. 현장시험

시험명 시험여부 시험결과 책임기술자 의견

콘크리트강도 시험 Y 30.6~30.9 MPa 설계기준강도(30MPa) 상회, 양호한 상태임

탄산화 깊이 측정 Y 66.0 ㎜
잔여깊이가 30㎜이상으로 철근부식 발생 

우려가 없음

기울기 Y 87.8~89.3 °
침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨

선형 및 수준측량 Y
준공자료와 다소 차이가 

있으나, 측량오차내로 측량됨

침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨



마. 보수·보강방안 및 개략공사비

구분 손상내용 보수방안
손상

물량

보수

물량
단위

단가

(천원)

개략공사비

(천원)

우선

순위

전면부 판넬 파손 주의관찰 - - - - - -

배수시설

배수로 

균열(0.3㎜미만)
표면처리 0.50 0.19 ㎡ 250 48 2순위

배수로 

균열(0.3㎜이상)
주입보수 1.00 1.50 m 103 155 2순위

배수로 파손 단면보수 0.52 0.78 ㎡ 960 749 2순위

상부성토부 상태양호 - - - - - - -

기초부 상태양호 - - - - - - -

개략공사비

(천원)

구 분 1순위 2순위 3순위

순공사비 0 952 0

재경비

(순공사비의 50%)
0 476 0

합계 0 1,428 0

개략공사비 총계(천원) 1,428

주1) 보수물량은 손상물량에 50%를 할증하였음.

주2) 0.3mm미만 균열보수는 손상물량(m)×0.25(m)를 하여 면적(㎡)으로 산출하였음.



패널식 옹벽 13 종평면도



패널식 옹벽 13 전경사진, 부위별 사진

전면부 전경 배수로 전경

하부 전경 상부 전경

광파기를 이용한 측량 작업 경사계를 이용한 경사도 측정



패널식 옹벽 14 정밀안전점검 결과표

1. 기본현황

가. 일반현황

용 역 명

상주영천고속도로 2024~2025년 

시설물 안전점검 용역

(25년 하반기 정밀안전점검)

점검기간 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31.

관리주체명 상주영천고속도로(주) 대표자 이 상 수

공동수급 독자수행 100% 계약방법 일반경쟁

시설물구분 도로 종 류 옹벽 종 별 2종

준 공 일 2017년 06월 27일
점검금액

(천원)
1,090 안전등급 A

시설물위치 경상북도 영천시 화산면 가상리 시설물규모 연장 : 198.0m, 높이 : 10.3m

나. 점검 실시결과 현황

중대한 

결함 

등

중대한 
결함

- 없음

공중이 
이용하는 

부위에 결함
- 없음

점    검

주요결과

- 전면부 판넬 파손, 기울움, 상부 들뜸, 배부름, 수목 등

- 기초부 상태양호

- 주변영향인자 배수시설 배수로 균열, 배수로 파손 등

주요

보수·보강
- 주입보수, 단면보수, 주의관찰 등

다. 책임(참여)기술자 현황 

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

책임기술자 정 지 운 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 이 상 훈 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 서 동 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 장 진 원 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 황 상 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 양 주 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 손 기 영 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 중급기술자

참여기술자 전 희 균 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 이 석 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

라. 참고사항

- 21년 정밀안전점검, (주)명성엔지니어링, A등급

- 차기 중점관리부위 : 전면부 배부름, 판넬 기울음, 상부 들뜸, 수목, 배수시설 배수로 균열, 파손

- 정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 : 없음



패널식 옹벽 14 정밀안전점검 실시결과 요약문

책임기술자 종합의견

◾ 지반, 기초부, 전면부, 주변영향인자(사면부, 배수시설)에서 판넬 파손, 기울음, 배부름, 수목, 

배수로 균열, 파손 등의 손상이 조사되었으나, 옹벽의 사용성에는 영향을 주지 않는 것으로 

판단되며, 내구성 증진을 위한 주입보수, 단면보수 등의 적절한 보수가 필요할 것으로 사료된다. 

또한, 전면부에 판넬 기울음, 배부름 발생의 원인은 시공미흡으로 추정되며, 배부름의 진행성 

확인을 위한 주기적인 점검 및 계측을 통한 자료 분석 후 손상의 진전 시 적절한 보수를 통한 

관리 필요하고, 상부 성토부 및 전면부에 과도한 식생이 산재하여, 추후 원활한 점검 및 옹벽은 

안전성을 위한 정비 등의 조치가 필요하다.

◾ 대상 시설물은 금회 점검 결과, 정밀안전진단 및 사용제한이 필요치 않다. 

◾ 배부름, 판넬 기울음, 상부 들뜸, 수목 발생의 원인은 시공미흡, 공용기간 증가로 추정되며, 

배부름은 전회 정밀안전점검과 선형 측량값 비교 결과 현재 진행성이 없는 상태로 판단되나, 

배부름에 대한 주기적인 점검을 통해 발생규모 및 현황관리를 실시하고, 일정규모 이상 발생할 

경우 보수를 통한 관리가 필요하며, 판넬 기울음에 경우 주기적인 점검을 통해 발생규모 및 

현황관리를 실시하고, 일정규모 이상 발생할 경우 보수를 통한 관리가 요구된다. 또한 상부 

들뜸의 손상은 단면보수 등의 보수를 실시하고 주기적인 점검을 통한 재손상 발생여부를 

확인하는 유지관리가 필요할 것으로 사료된다.

◾ 배수로 균열, 파손의 발생의 원인은 건조수축 및 거푸집 조기탈거, 외부충격 등의 영향으로 

추정되며, 구조적인 손상은 아니나 배수로 균열, 파손에 대한 주입보수, 단면보수 등의 보수를 

실시하고 주기적인 점검을 통해 손상의 재발생 여부를 확인하는 유지관리가 필요하다.

◾ 시설물의 안전성 유지는 점검 당시에는 양호한 상태로 존재하여도, 이후의 유지관리 상태 및 

예기치 않던 외적요인에 의해 잔존해 있던 위험요소가 일시적으로 노출되어 안전성에 영향을 

미칠 수 있으므로 지속적인 점검 등의 유지관리를 통해 기능성과 안전성을 유지하는 것이 

바람직할 것으로 판단된다.

◾ 강도시험결과, 설계기준강도를 상회하는 양호한 상태로 확인되었다.

◾ 탄산화 깊이 시험 결과, 철근부식의 우려가 없는 양호한 상태로 확인되었다..

◾ 측량결과, 전회 및 설계도서와 비교하여 검토한 결과, 미소한 차이가 확인되었으며, 측량시 

발생할 수 있는 측량기기 오차, 측량기기 사용 종류의 차이와 측량시 발생할 수 있는 

오차내로서, 침하, 전도, 활동 등이 발생하지 않은 상태로 판단된다.ㆍ 대상 옹벽은 평가기준에 

따른 결함지수는 0.03, 상태평가결과는 “A”로 산정되었다.

◾ 대상 옹벽은 평가기준에 따른 결함지수는 0.04, 상태평가결과는 “A”로 산정되었다.

◾ 종합평가 결과, 대상시설물의 안전등급은 “A등급 : 문제점이 없는 최상의 상태”으로 

지정하였다.

◾ 금회 조사 시기에는 사용성에 문제는 없는 상태로 판단되나 주기적인 점검을 통한 손상의 증가 

및 확대 등에 대해 확인, 조치를 실시하는 유지관리가 필요할 것으로 판단된다.

                                                             책임기술자 : 정 지 운 (서명)



가. 정밀안전점검 외관조사 결과 기본

상태평가 결과 및 보수⦁보강 상태평가 결과 : A

결함발생 항목 상태평가 결함 종류 보수⦁보강(안)

SPAN 1 a 배수로 파손 단면보수

SPAN 2 a 배수로 파손, 배수로 균열 주입보수, 단면보수

SPAN 3 a
판넬 파손, 배수로 파손, 배수로 

균열, 상부 들뜸

단면보수, 주입보수, 

주의관찰

SPAN 4 a 배수로 파손, 상부 들뜸 단면보수

SPAN 5 a 상부 들뜸, 판넬 기울음 단면보수, 주의관찰

SPAN 6 a 양호 주의관찰

SPAN 7 a 수목 정비

SPAN 8 a 판넬 파손 주의관찰

SPAN 9 a 배부름 주의관찰

SPAN 10 a 판넬 파손 주의관찰

나. 안전성평가

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

해당사항 없음

다. 내진성능 검토 수행 여부

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 적용

라. 현장시험

시험명 시험여부 시험결과 책임기술자 의견

콘크리트강도 시험 Y 30.8~31.2 MPa 설계기준강도(30MPa) 상회, 양호한 상태임

탄산화 깊이 측정 Y 62.0~65.5 ㎜
잔여깊이가 30㎜이상으로 철근부식 발생 

우려가 없음

기울기 Y 87.7~91.4 °
침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨

선형 및 수준측량 Y
준공자료와 다소 차이가 

있으나, 측량오차내로 측량됨

침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨



마. 보수·보강방안 및 개략공사비

구분 손상내용 보수방안
손상

물량

보수

물량
단위

단가

(천원)

개략공사비

(천원)

우선

순위

전면부

판넬 파손 주의관찰 - - - - - -

상부 들뜸 단면보수 0.38 0.57 ㎡ 960 547 2순위

판넬 기울음 주의관찰 - - - - - -

배부름 주의관찰 - - - - - -

수목 정비 1.00 1.00 EA 184 184 2순위

배수시설

배수로 파손 단면보수 0.64 0.96 ㎡ 165 158 2순위

배수로 

균열(0.5㎜이상)
주입보수 2.00 3.00 m 65 195 2순위

상부성토부 상태양호 - - - - - - -

기초부 상태양호 - - - - - - -

개략공사비

(천원)

구 분 1순위 2순위 3순위

순공사비 0 1,084 0

재경비

(순공사비의 50%)
0 542 0

합계 0 1,626 0

개략공사비 총계(천원) 1,626

주1) 보수물량은 손상물량에 50%를 할증하였음.

주2) 0.3mm미만 균열보수는 손상물량(m)×0.25(m)를 하여 면적(㎡)으로 산출하였음.



패널식 옹벽 14 종평면도



패널식 옹벽 14 전경사진, 부위별 사진

전면부 전경 배수로 전경

하부 전경 상부 전경

광파기를 이용한 측량 작업 경사계를 이용한 경사도 측정



패널식 옹벽 15 정밀안전점검 결과표

1. 기본현황

가. 일반현황

용 역 명

상주영천고속도로 2024~2025년 

시설물 안전점검 용역

(25년 하반기 정밀안전점검)

점검기간 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31.

관리주체명 상주영천고속도로(주) 대표자 이 상 수

공동수급 독자수행 100% 계약방법 일반경쟁

시설물구분 도로 종 류 옹벽 종 별 2종

준 공 일 2017년 06월 27일
점검금액

(천원)
1,003 안전등급 A

시설물위치 경상북도 영천시 매산동 시설물규모 연장 : 182.2m, 높이 : 12.8m

나. 점검 실시결과 현황

중대한 

결함 

등

중대한 
결함

- 없음

공중이 
이용하는 

부위에 결함
- 없음

점    검

주요결과

- 전면부 판넬 파손 상부 들뜸, 파손 등

- 기초부 상태양호 

- 주변영향인자 배수시설 균열 및 파손, 이격 등

주요

보수·보강
- 표면처리, 주입보수, 단면보수, 주의관찰 등

다. 책임(참여)기술자 현황 

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

책임기술자 정 지 운 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 이 상 훈 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 서 동 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 장 진 원 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 황 상 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 특급기술자

참여기술자 양 주 윤 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 손 기 영 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 중급기술자

참여기술자 전 희 균 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

참여기술자 이 석 진 2025. 08. 25. ~ 2025. 12. 31. 초급기술자

라. 참고사항

- 21년 정밀안전점검, (주)명성엔지니어링, A등급

- 차기 중점관리부위 : 전면부 상부 파손, 상부 들뜸, 배수시설 배수로 균열(Cw=0.3㎜이상)

- 정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 : 없음



패널식 옹벽 15 정밀안전점검 실시결과 요약문

책임기술자 종합의견

◾ 지반, 기초부, 전면부, 주변영향인자(사면부, 배수시설)에서 판넬 파손, 상부 파손, 들뜸, 배수로 

균열, 파손, 이격 등의 손상이 조사되었으나, 옹벽의 사용성에는 영향을 주지 않는 것으로 

판단되며, 내구성 증진을 위한 표면처리, 주입보수, 단면보수 등의 적절한 보수를 실시하고, 

주기적인 점검을 통한 손상의 재발생 여부를 확인하는 유지관리가 필요하다. 또한 상부 성토부 

및 전면부에 과도한 식생이 산재하여, 추후 원활한 점검 및 옹벽은 안전성을 위한 정비 등의 

조치가 필요하다.

￭ 대상 시설물은 금회 점검 결과, 정밀안전진단 및 사용제한이 필요치 않다. 

￭ 전면부 상부 파손, 들뜸, 배수시설 배수로 균열(0.3㎜이상)의 발생 원인은 시공미흡, 건조수축, 

거푸집 조기탈거 등에 의한 손상으로 추정되며, 발생한 손상에 대하여 단면보수, 주입보수 등의 

보수를 실시하고 주기적인 점검을 통해 발생규모 및 현황관리를 실시하고, 일정규모 이상 

발생할 경우 유지관리 등의 조치가 필요하다고 판단된다.

￭ 시설물의 안전성 유지는 점검 당시에는 양호한 상태로 존재하여도, 이후의 유지관리 상태 및 

예기치 않던 외적요인에 의해 잔존해 있던 위험요소가 일시적으로 노출되어 안전성에 영향을 

미칠 수 있으므로 지속적인 점검 등의 유지관리를 통해 기능성과 안전성을 유지하는 것이 

바람직할 것으로 판단된다.

◾ 강도시험결과, 설계기준강도를 상회하는 양호한 상태로 확인되었다.

◾ 탄산화 깊이 시험 결과, 철근부식의 우려가 없는 양호한 상태로 확인되었다..

◾ 측량결과, 전회 및 설계도서와 비교하여 검토한 결과, 미소한 차이가 확인되었으며, 측량시 

발생할 수 있는 측량기기 오차, 측량기기 사용 종류의 차이와 측량시 발생할 수 있는 

오차내로서, 침하, 전도, 활동 등이 발생하지 않은 상태로 판단된다.

◾ 대상 옹벽은 평가기준에 따른 결함지수는 0.02, 상태평가결과는 “A”로 산정되었다.

◾ 종합평가 결과, 대상시설물의 안전등급은 “A등급 : 문제점이 없는 최상의 상태”으로 

지정하였다.

◾ 금회 조사 시기에는 사용성에 문제는 없는 상태로 판단되나 주기적인 점검을 통한 손상의 증가 

및 확대 등에 대해 확인, 조치를 실시하는 유지관리가 필요할 것으로 판단된다.

                                                             책임기술자 : 정 지 운 (서명)



가. 정밀안전점검 외관조사 결과 기본

상태평가 결과 및 보수⦁보강 상태평가 결과 : A

결함발생 항목 상태평가 결함 종류 보수⦁보강(안)

SPAN 1 a 판넬 파손 단면보수

SPAN 2 a 양호 주의관찰

SPAN 3 a 판넬 파손, 배수로 파손 단면보수

SPAN 4 a 배수로 균열, 배수로 파손
표면처리, 주입보수, 

단면보수

SPAN 5 a 배수로 균열, 배수로 이격, 파손 표면처리, 단면보수

SPAN 6 a 양호 주의관찰

SPAN 7 a 상부 들뜸 단면보수

SPAN 8 a 상부 들뜸, 배수로 균열 단면보수, 표면처리

SPAN 9 a 판넬 파손 단면보수

SPAN 10 a 상부 파손 단면보수

나. 안전성평가

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

해당사항 없음

다. 내진성능 검토 수행 여부

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 적용

라. 현장시험

시험명 시험여부 시험결과 책임기술자 의견

콘크리트강도 시험 Y 30.7~31.2 MPa 설계기준강도(30MPa) 상회, 양호한 상태임

탄산화 깊이 측정 Y 63.0~66.0 ㎜
잔여깊이가 30㎜이상으로 철근부식 발생 

우려가 없음

기울기 Y 89.0~90.4 °
침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨

선형 및 수준측량 Y
준공자료와 다소 차이가 

있으나, 측량오차내로 측량됨

침하, 전도, 활동에 의한 문제는 없는 

것으로 검토됨



마. 보수·보강방안 및 개략공사비

구분 손상내용 보수방안
손상

물량

보수

물량
단위

단가

(천원)

개략공사비

(천원)

우선

순위

전면부

판넬 파손 단면보수 0.63 0.95 ㎡ 960 912 2순위

상부 들뜸 단면보수 1.00 1.50 ㎡ 960 1,440 2순위

상부 파손 단면보수 0.06 0.09 ㎡ 960 86 2순위

배수시설

배수로 

균열(0.3㎜미만)
표면처리 1.00 0.38 ㎡ 230 87 2순위

배수로 

균열(0.3㎜이상)
주입보수 1.50 2.25 m 103 232 2순위

배수로 파손 단면보수 0.49 0.74 ㎡ 960 710 2순위

배수로 이격 단면보수 1.00 0.25 m 960 240 2순위

상부성토부 상태양호 - - - - - - -

기초부 상태양호 - - - - - - -

개략공사비

(천원)

구 분 1순위 2순위 3순위

순공사비 0 3,707 0

재경비

(순공사비의 50%)
0 1,853 0

합계 0 5,561 0

개략공사비 총계(천원) 5,561

주1) 보수물량은 손상물량에 50%를 할증하였음.

주2) 0.3mm미만 균열보수는 손상물량(m)×0.25(m)를 하여 면적(㎡)으로 산출하였음.



패널식 옹벽 15 종평면도



패널식 옹벽 15 전경사진, 부위별 사진

전면부 전경 배수로 전경

하부 전경 상부 전경

광파기를 이용한 측량 작업 경사계를 이용한 경사도 측정


